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я ПЕНЗЕНСКТЯ 
ЕПАРХАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ 


ВЫХОДАТЪ ДВА РАЗА ВЪ МОЯ? 1, 46 ЧМ, 
Подписка принимается въ Цна годовому  издан!ю 
Редакции при Пензенской № 1] НЫ съ авы 
Духовной семинаруи. р ы и доставкою 5 рублей. 
1-го 1юня,‘1898 года. 
ЧАСТЬ ОФФИЦТАЛЬНАЯ. 


— д 





Высочайпия награды. 


Государь Императоръ, по всеподданнфйшему докладу 
Сунодальнаго Оберъ-Прокурора, согласно опредзленю Свя- 
тЪйшато Сунода, въ 6-й день сего мая, ВсемилостивЪйше 
соизволилъ удостоить награжден1я духовныхъ лицЪ’\Пен- 
зенской епархм нижеслфдующими знаками отличия: 


А) За службу по. епархлальному вЪдометву; 


а) орденомъ св. Владим1ра 3 степени—гор. Пензы, 
Николаевской церкви прото1ерей Григорти Соколовъ; тгоро- 
да Пензы, каоедральнаго собора протоиерей Константинъ 
Смирновъ; 6) орденомъ св. Анны 2 степени—ректоръ 
Пензенской духовной семинар!и, протоерей Петръ Поздневъ; 
гор. Керенска, Успенской соборной церкви прототерей Ни- 
колай Любимовъ; в) отденомъь св. Анны 3 стёнени— 
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Краснослободскаго уЪзда, церкви села Большаго Азяся 
священникъ Григор Ставровъ; гор: Городища, Троицкой 
соборной церкви священникъ Тоаннъ Тарховъ; Городищен- 
‚скато. уфзда,. церкви -села Сыресева священник Алексавдръ 
'Фортунатовъ; Саранскаго уЪзда, церкви села Посопа свя- 
щенникъ Тоаннъ Сатурновъ; Нижне-Ломовскаго уфзда церкви 
села Козлятскаго священникь Георги Охотсвй и гор. Пен- 
зы, Спасскаго каоедральнаго собора протодтаконъ Таковъ 
Никольский. 


В) За службу по военному и гражданскому в дом- 
ствамт: 


орденомъ св. Анны 3 степени— гор. Мокшана, Архан- 
гельской церкви. священникъ Владимтръ ИПрилуций 


Списокъ лицамъ духовнаго званя Пензенской епархии, кои Свя- 
тйшимъ Сунодомъ удостоены награждения за заслуги по духов- 
ному вБдомству ко дню Рождения Его Императорскаго Величества. 


а) саномъ  прото!1ерея— Нижне-Ломовскаго уЪзда, 
церкви, села Потьмы, священникъ 9еодоръ Соколовъ; 6) на- 
перснымъ крестомъ, отъ Свят йшаго Сунода выда- 
ваемымъ— Воскресенской крестовой церкви, при Пензен- 
скомъ арх!ерейскомъ домЪ, 1еромонахъ Нифонтъ; Саран- 
скаго у$зда, церкви села Макаровки, священникъ Михаилъ 
Охотинъ; Пензенскай епарх1альный мисслонеръ, священникъ 
Константинъ. Поповъ; Пензенскаго уЪзда, церкви села Гра- 
бова, священникъ Васил! Быстровъ; Чембарскаго уЪзда, 
церкви села Полянъ, священникъ Лука ИНлючевъ; Нижне- 
Ломовскаго у$зда, заштатнаго города Верхняго Ломова, 
Крестовоздвиженской соборной церкви, священникъ Кон- 
стантинъ Европейцевъ; Городищенскаго у№зда, церкви села 
Чиркова, священникъ Маркъ Лебедев; Городищенскаго 
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у$зда, церкви села Воскресенской Лопуховки, священникъ 
Николай Петровъ; Чембарскаго у%зда, церкви села Сви- 
щевки, священнику Тоаннь Тепловъ; Инсарскаго у%зда, 
церкви села Старосивильскато Майдана,  священникъ 
Михаилъ Рамзайцевъ; Городищенскаго у%зда, церк-. 
ви села Знаменской Лопуховки, священникъ Василй 
Грушевскй; Чембарскаго уфзда, церкви села Крыловки, 
священникъ Максимъ Целебровсни (т); Мокшанскаго у%зда, 
церкви села Проказны, священникъ Павелъ СнЪгиревъ; 
Мокшанскаго уЪзда, церкви села Саловцовки, священникъ 
Василий Нарциссовъ; в) камилавкою-Инсарскаго у%зда, 
церкви села Инсары, священникъ Михаилъ Петропавловский; 
города Пензы, Гоанно-Богословской церкви, при Пензен- 
скомъ духовномъ училищ, священникъ Василий  Тепловъ; 
гор. Пензы, Скорбященской церкви, при  епарх1альномъ 
женскомъ училищ, священникъ Николай Лентовсний; горо- 
да Пензы, Петропавловской церкви, священникъ Александръ 
Ильминскм; Городищенскаго у№зда, церкви села Катмиса, 
священникъ Алексий КВевдинъ; Саранскаго уЪзда, церкви 
села Богородскаго Голицына, свящонникъ Александръ Гра- 
щанскй; Нижне-Ломовскаго у%зда, церкви села Каменки, 
священникъ Владимуь Соколовъ; Нияне-Ломовскато. уЪзда, 
церкви села Новой Толковки священникъ Николай Небо- 
снлоновъ; Наровчалекаго уфзда, церкви села Зубова, свя- 
щенникъ Тоаннъ Дубровский; Мокшанскаго у%зда, ‘церкви 
села Колотривовки, священникь Евграфъ Любимовъ; На- 
ровчатскато уЪзда, церкви села Кирикл®евскаго Майдана, 
священникъ Георги Викторовъ; Краснослободскаго уЪзда, 
церкви села Кабанова, священник Сергй „Постниковъ; 
Керенскаго у%фзда, церкви села Русскаго Пимоура, _свя- 
щенникъ Евоимй Фриновскй; благослословенемъ Свя- 
тЪишаго Сунода съ грамотами—города Пензы, Спас- 
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скаго каоедральнаго собора, протолерей Фотий  Алявдинъ; 
Пензенскаго уфзда, церкви села Чернцова, священникъ 
Васил Симилейски; Ниж. е-Ломовскаго узда, церкви се- 
ла Головинской Варишки, священникъ Константинъ Мем- 
ноновъ; Городищенскаго у%зда, церкви села Черткова, 
священникъ Павелъ Урбановъ; города Пензы = Духосоше- 
ственской церкви, священникъ Тоаннъ Кронтовенй; Нижне- 
Ломовскаго уфзда, церкви села Мичкасскихъ Выселок, 
священникъ Александръ Мошковъ; Пензенскаго Узда, 
церкви села Елани, священникъ @9еодоръ Люстровъ;  Чем- 
барскаго у%зда, церкви села Починокъ, священникь @еодоръ 
Архангельский; города Нижняго Ломова, Воскресенской церкви 
священникъ Николай Мильтоновъ; Инсарскаго уфзда, церкви 
села Стараго Акшина, священникъ Алексти Елпидинсний; 
Мокшанскаго уЪзда, церкви села Засфчнаго, священникъ 
Тоаннъ Скалигеровъ; Городищенскаго уЪзда, церкви ‘села 
Вачелай, священникъ Александръ Тибровъ; Нижне-Ломов- 
скаго уззда, церкви села Низовки, священникъ Алекай 
Быстровъ; Наровчатскато уЪзда, церкви села Казеннаго 
Майдана, священникъ Цетрь  Львовъ; Краснослободскаго 
уЪзда, церкви села Базарныхъ Дубровокъ, священникъ 
Александръ Катоновъ; Чембарскаго у%зда, церкви села 
Городка, священникъ Григор Громовъ; Инсарскаго узда, 
церкви села МЛеплейки, священникь Димитрий Фриновени; 
Чембарскаго уЪзда, перкви села Карсаевки, священнику 
Оеодоръ Агаревъ; города Наровчала, Троицкой церкви, 
священник Павелъ Инсарскй; Городищенскаго уЪзда, 
церкви села Канаевки, священникъ Михаилъ- Никольский; 
Наровчатскаго Узда, церкви села Паньжи, священникъ 
Николай Кипарисовъ. и 
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Списокъ лицамъ духовнаго званя Пензенской ’епархм, кои 

СвятЬйшимь Сунодомъ ‘удостоены награждения‘ "за’’”заелуги 

по’ гражданскому и военному вфдомствамъ ко дню Рожденя 
Его’ Императорскаго Величества. 


а). саномъ прото1ерея —гор..Мензы, ‚ церкви. 1-й, муж- 
ской гимназш, ‚ священникъ .Владимръ, Лентовенй; 0) ваз 
перснымъ крестомъ, отъ ОвятЪйщаго Сунода выжа- 
ваемымъ—гор. Саранска,  Треусвятительской.т церкви, 
священникъ, Михаилъ Прелатовъ; зв) камилавкою-—церкви. 
села Павловекаго, ‚Городищенскато  уЪзда, ‚священник 
Симеонъ Архангельснй; гор. Пензы,, Николаевской тюремно- 
замковской церкви, священникъ Таковъ Тепловъ; Троицкой 
церкви, Пензенскаго женскаго ‘монастыря, священник 
Александръ, Урановъ. 


Извзстн по‘епархти. 
"Дтаконъ ‘церкви ие 'Большато! Въяса“Оаранскало! уфзда) 
Александръ 'Иссиневй ‘‘рукоположенъ: во священника: къ Ни 
колаевской церкви с. Перхляй, Инсарекаго у$зда; 10) мая: 
Законоучитель 1-й Пензенской муж. гимнази священ:- 
никъ Владимръ Лентовснй, на основан опредЗлешя Св. 
Синода, отъ, 28 мартат-8 апрЪля, сего 1898 т, за, № 1084, 
возведенъ въ санъ прототерея, 14, мал: 
‚'Перемфщены: священник, Тоанно-Богословекой цей 
г. Оаранска‘ ‘Григор ’Алявдинъ \ъ” ' церкви ©. Круга 
Пензенек. "у. '"5 мая; священниюь “церкви Во: Акселъ, 
Краснослободскато | у аАА м ъ Любимовъ — къ ‘Тоацно- 
Ботгословской. церкви т. Саранска, (7 мая; священник ть 
церкви. с... Каптаева, ИТ у. Димитрий Випарисовъ 
въ церкви (с: Козлейки, ’ Керенскаго’ | уфзда; ›№фимая; дла 


конъ церкви с. Есиневки, Н.-Ломовскаго уфзда, Василй 
Пестровснй къ церкви. с. Большаго Мичкаса, Н.-Ломов- 
скаго. уфзда, 1%. мая; дмаконъ церкви. с.. Наньжи,. Наров- 
чат. у., Андрей - 9едоровскй.—на.-длаконское мЪсто при 
церкви с. Лухненскаго Майдана, Наровчат. у., 13 мая; 
псаломщикъ церкви с. Селищь, Краснослоб. уззда, Иванъ 
Архангельский кт церкви с. Нагаева, Инсарск. у.; 18 мая. 

Пеаломщикъ церкви с. Потьмы, Н.-Ломовскаго у%зда, 
Иванъ Тиховъ опредфлень на  даконское мЪсто къ 
церкви с. Морд. Муромки, Н.-Ломовекаго уЪзда, 15 мая. 

Уволены: псаломщикъ церкви с. Блиновки, Н.-Ломовскаго 
у. Ивань Тихомровъ отЪ занимаемой должности, 5 мая; 
священникъ церкви с. Козлейки, Керенскато уфзда, Васи- 
лай БЪЛЯКоВвЪ за ‘штатъ, 11 мая. 

Исключена за смертю изъ списковъ вдова священника 
с. Кучукъ-Поръ-Михайловскаго, Пензенскаго уЪзда, пен- 
с1онерка Анна @едоровна Архангельская, 7 апрЪля. 

Преподано благословеме Свят5йшаго Синода безъ грамоты 
церковному’ староств Николаевской. церкви ‘с. ’Шелалейки, 
Чембарскаго ‘у%зда, крест. МатвЪю Левочвину за. заслуги 
по’ духовному  вздометву. 


Праздныя мЪета— священническя: Краснослободскаго 
уззда: вь сс. Каменномъ “ Бродз-—съ5 50° ноября 
1896. года, Ново-Ямской Олобод%-—съ'24 января 1898 г., 
Украмнскомъ-—съ 10 февраля 1897 года, въ г. Красносло- 
бодск» при Владимтрской церкви съ 17 апр%ля 1898 г., 
въ с. АкселЪ--съ 7 мая 1898 г.; Саранскаго у%зда: въ 
с. Нечаевкз—съ 9 февраля 1898 г.; Инсарскаго уЪзда: въ 
сс. БекетовкЪ— съ 12 марта 1898 г.; Олферьев — съ 30 янв. 
1898 года, Кашаев —съ 11 мая 1898 г.; Наровчатекаго ‘у: 
въ сс. Гумнахъ-=съ 10’декабря 1896 года; Чепурновк®= съ 
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4 юля 1897 т., ТороповЪ съ 22 декабря 1897 г.; Городищен- 
скаго у$зда: въ с. Ильминф— съ 18 октября 1896 года; Керен- 
скаго У%зда: вь с. Котл5—съ 4 декабря 1896 года; 
Мокшанскато уЪзда: въ сс. Рождественз—съ19° ноя- 
бря 1897 г., Бибиков —съ 97 февраля 1898 года; 
Нижне-Ломовскаго уфзда: при единовЪрческой церкви села 
Александровски—съ 25 февраля 1898 года; Чембарскаго 
уззда въ с. КошкаровЪ съ 10 марта 1898 г.; даконсий: 
Пензенскаго уЪзда: въ сс. Влейменовк $ —съ 7 марта 1895 г., 
МатвЪевк%-—съ 10 февраля 1898 года, Николаевк —съ 
9 марта 1898 г., Маломъ-Колояр8—съ 19 марта 1898 г., 
Саранскаго уЪзда: въ сс. Чуфаров —съ 1885 года, 'Подл. 
Тавл5—съ 17 поля 1894 года, Ремезенкахъ— съ 11 октября 
1894 г., Голубцовк—съ 31 янв. 1895 г., Напольномъ 
Вьясв съ 6 мая 1895 г. Мокшалеяхъ-—съ 91 юля 
1896 г., Нерлеяхъ—съ 22 янв. 1897 г., Старыхъ Турда- 
кахъ—съ 10 февраля 1897 г., Богородскомъ Голицыв — 
съ 15 марта 1897 года, Арх. Голицын съ 13 декабря 
1897 г., Анненков —съ 17 января 1898 г., Соколовк — 
съ 2 марта 1898 г., Большомъ Въясё—съ 1 мая 1898 т.; 
Городищенскаго  уЪзда: — ВЪ се. — Трофимовк&— съ 
21 января 1895 г. Аристовк 8 — съ 1 ‘авту- 
ста 1891 г., Кравков5 —съ 15 февр. 1894 г., Арханг. 
КуракинЪ—съ 24 февраля 1893 г., Борисовой Кеньш — съ 
1 1юня 1895 г., Ахматовкв—еъ 16 авг. 1896 г., Знамен- 
ской Лопуховкз—съ 18 марта 1896 года, Чирков съ 
4 ноября 1897 года, Сыресевз—съ 15 янв. 1898 года, 
Сабанов —Ссъ 30 января 1898 года; Н.-Ломовекаго уЪзда: 
въ сс. НизовкЪ съ 16 октября 1885 года, Головинской 
ВарежкЪ (на псаломщическихъ доходахъ)—съ 3 августа 
1896 года, Сухой Пичевкф—съ 8 ноября 1896 года, 
Муромк—съ 22 марта 1897 г., ЕсеневкЪ —съ 12 мая 
1898 года; Наровчатскаго `у$зда: въ сс. Масловк 5 — съ 
1 мая 1896 г., Коломасов —съ 15 поня 1896 г., Суркин® 
—съ 12 1юня 1897 года, Паньж— съ 11 мая 1898 г., 
ЧелмодВевскомъ Майдан — съ 19 мая 1898 г.; Инсарскагто у.: 
въ сс. Починкахъ—съ 12 1юня 1890 г., Вертелим — съ 
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21 мая 1891 г., „Лемдяяхъ—-съ 1889 г., Отарыхъ Верхи- 
сахъ--съ 17 августа. 1895г., Язык, Пятин — съ, 1 февр. 
1896 т. Ускляяхъ--съ 24 сент. 1896 г,, Шайгов%-—съ 
22 окт. 1896. г., Унуйскомь Майдан —съ 23 декабря 
1896_г., Сипягин$ съ 30, мая 1897 года, Буторлин® — съ 
‚25, октября1897 года, Отаромъ Пошенев® —с р -ОЬ февраля 
01898, т.» Верхней, Вязер® —съ 1 мая’ 1898 т; 
_Керенскаго уЪзда; ВЪ СС. Серг. Поливанов% съ 31 января 
1898. т. Ртищевв — съ 11 поля, 1895 г., Николье ком 

съ 20 мая 1893 г., при Архангельской церкви г. р 
Ср 22 „марта 1897 Г. ВВС, И ’ февр. 
‚1897 г., Нагорной Лак — съ 13 авг. 1897 г. оо 
скаго, у.: въ сс. Аракчеен$ — съ 5 окт. 1895 т., Каймарахь 
— съ 1889 г. Перевфсьв — съ 1895 т., И 12 
поня 1895 г., Кань ушахь—съ 6 сентября 1895 года, 
‚Воронв— съ 31 декабря 1897. года, Кабанов —съ 1 окт. 
1897 года, Ново-Никольскомъ--съ 28 января 1898 года, 
Колопин® -—съ 26 февраля 1898 г., Оброчномь съ 7 марта 
1898 г.; Мокшанскаго уЪзда: въ сс . Кириловк$— съ 6 марта 
1894 г., Юловз—съ 4 февраля 1895 года, Свинух — съ 
26 апр. ‚1897 г.; псаломщичесния: Наровчатскаго уЪзда: 
въ ‘с. ТЪлещовкЪ- съ 4 мая 1898 г.; Нижнеломовскаго 
„УуЪзда; въ с. БлиновкЪ—еъ 7 мая, 1898 т. ‚ Краснослобод- 
скаго. убзда: въ с. Селищахъ— съ 18. мая 1898 ‚ года. 


‘ОГЛАВЛЕНИЕ ОФФИЩТАЛЬНОЙ ЧАСТИ: 


ГОТ. Выбочайнияонаграды == 2: Иввретя но! епархии: +23. Праздныямвета, ) 


49 но.м Редякторъ Н..ПелутинскЙ» в 


‚ Позатано съ армии я пар. НВ БодВа, 


= дна а АеЗАскаАННАК Ц 


апотраЗия  еноенекахо: - Губврнскаго Правления, . 


„ПЕНЗЕНСКТЯ = 
ЕПАРХИАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ 
1-го МОНЯ. № ]]. 1898` года, 





ЧАСТЬ НЕОФФИЦТАЛЬНАЯ. 





О м$5стномтъ раскол и сектантствЪ по 0$Фи- 
цальнымть давнымтъ 1889 - 1897 гг. 1. 


П.'Наровчатсвй уБздть: 


Въ отчет$ Училищнаго Сов3та за 1896— 97 гг. поименованы 
слфдующе ‚раскольническе приходы означеннато у%зда: 
Абашево, Красаевка, Паны, Буды— Никольское (д. Самоволь- 
ка), Рыскино. Этотъ списокъ очень неполонъ, если срав- 
нить его съ таковыми же списками Братскато и Училищнаго 
отчетовъ за 1894-95 гг. Въ этихь. послЪднихъ двухъ 
спискахъ поименованы еще слФдующе приходы: Вошелевка, 
Кирдящево—П благочинническаго округа, Шуты, Въюнки, 
Свищево — Ш округа, Янгужеюй Майданъ и Паевка— 
ТУ округа °). Какя же указавя правильн%е — отчета ли 
1896 —97. г. или отчетовъ 1894—95 г? Нужно замЪтить, 
что показаня Братскаго и Училищнаго отчетовъ 1894— 9,5 г. 


1) оный, (м. № 10-й. 
*) Отчеть Братства, стр. (5; Отч. Уч. Сов. отр, 12. 
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совершенно тождественны съ показамями отчетовъ 
тЪхь же узрежден1й, за 1893 —94 г,, равнымъ образомъ 
тождественны съ ааа ИТ НУучий ищнаго СовЪта 
за. 1892- ие ‚ ТодЪ.._ Наоборотъ, Й ‚показало Е 
отчетов А | 1995-2967] 189679 моды Коблавны! еЪ 
указанями УчилищныхЪ отчетовъ за 1890—91, 1891—92 гг. 
Отчеты Просвзтительнаго | `Братетва за а 91,,.1891— 
92 гг., не будучи тождественными 6ъ отчетами! 18951-18395 ИЯ 
не сходятся и еъ_ отчетами -1890—1892, 1895—97 тг., 
приближаясь скорфе всетаки къ первым. Какихь же 
отчетовъ показаний болжь ПрАВНЬНы 18000 95 95 —97 гг. 
УчилищнагоСовфта или же 1890 —92, 1892, 1892—1895 

Братскихъ и Училищныхь? Другими. ‘словами, вс означен- 
ныя селен1я Наровчалскаго уззда ВЪ отчетахъ 1890—18 95 тт. 
по ошибк% показаны, или же въ ‘отчетахь 1890— -92, 
1895—97 гг, лото шибю$ не показаны? | `Не’ досчитали 
или ‚поресчитали? Вся мало-мальски знакомый съ обыч- 
ною статистикою’ раскола | ‘Вайдегь” второе предноложение 
внолн' ивлвНымт, НерВОв-— вобьма” “ВОЗМОЖНЫМ.” ‘Нельзя 
думать, ‘чтобы 1% лица, которые "доставияй ЗАО д 
отчета, поместили ВЪ. своих `ДонбсевяхЪ рядь веть ‘ва 
вВдомо православных», “назвавъ ихъ ‚ раекольничеекими. 
Наоборот, вполн° возможно опубтить ‘ИВ списка зав дбмо 
раскольничые ‘приходы: ‘статистика, ‚ПОБАЗЫВАИ ‘множество 
такихъ, Н ‘случаев. Отеюда ‘ябно, о: Нарончаеень 
Ува до 1895 года ‘раекольйийи оба 9 спорныхь 
селешяхь: Кошелевк», Кирдянев%, Шузахь,. ВЫбтах®, 
СвищевЪ, „нгужевома Майдан" и "Паевк». ВЪ” отчет 
1895—96 г. во эти СвабШя изт сннев& раскольническихь 
селъ исчезаютъ. Почему же? Не потому ли, что расколь- 
ники всфхъ этихъ сель въ 1895 (г/перешлиовъолеравосла- 
в1е? Повидимому;вамое ‘евлественное и предйоложен!е. “Но 
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это, предположеще, оказывается, никуда. негоднымъ, „ когда 
мы „узнаемъ ы количество. жившихъ ‚ЗАЪСЬ, раскольниковъ, 
вадь, оно; проставлено ‚въ, отчет. 18947—95;г..и сравнимъ 
эту, цифру сЪа чисдомь обраливрихся, вЪо1895 году, „Въ 
отче 1894— 95. т, вофхъ раскольников» по„Наровчатл 
скому „у. бчиталось „1545. .5. № ери 1708, Д.Ж» па 
всего, 3253, д.00, п. Въ, седешяхь, ‚указанныхь , вожми_ 
отчетами 1890—1897, гг.,въ. 1894 г.,раскольниковъпро- 
щивао, до 2500—2600 д. 06. п. Ослазтьные, сдфховательно 
приходятся, ва спорныя,  селеня, Значить, в» празославе 
должно, быдо обратиться нь 1895г; н®сколько.созты чело- 
ви. Ас оМежду тамь,  полодительно, извЪстно» „Что въ 
\83В г. по всей епархи а „НИКАК, УЕ 


пущены, вр отчетах, 1895-1897 тг. Здбоь возмольно, 
нрскодькох предположений. „Очень можеть, быль, „ло въ 
отчетах, 1895 —97 тт. ‚уБазаны. наиболфе, крупные раст; 
кольническе,  пункты,. а всЪ, „мелк1е“. ‚опущены. .Мопуть 
быть они опущены, и. доз хебрежности.и.по другимъ, с009-. 
раметямь, болфе, деликатнало. свойства, А, всего, , проще, 
такое. предположеше, „Лицам, доносивщимъ, ВЪ, ОЕ 


изъ а а ‚ва 1889—1892, на д, 
вышло, что изъ раскольническато, списка исчезло, въ 1895, 
году 7 селей. Но это еще, не, все нолоо о аммняаятоава 
„Вывпий епархальный, мисслоперъ, т. А; а въ тече-, 
не ‘двухь соль, )289 -51892; 1892 =93 11 вежь › усердно» 
бесЪ ды. съ. сектантами., (судя по отВмь р отетАавь год 
модоканади) ‚въ слфдующихь. селеняхь,, Наровчазевато: уз: 
Бошелевьь, Масловкв, БалаховкЪ, Явтужекомь Майдан 
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ВъюнкахЪ. Кошелевка, Янгужск1й Майданъ ‘и Въюнки изъ 
отчетовъ за разные ‘тоды уже известны намъ ‘или’ какъ 
раскольническле, или какъ сектантск!е приходы. Масловка 
это‘ в6ло И благочинническаго округа, Балановка. ИЛИ 
Балалаковка (Богоявленское тожЪ)— сельцо въ. приход» 
бела" Акимовщины. "Что За указанные Тоды’ вЪ Этихъ двухъ 
селентяхь "жили Свктанты ‘(нвизвЪстно, лишь” въ каком 
количеств$), ‘въ этомъ едва’ ли у’ кого- нибудь. ‘можете ‘воз 
никнуть Усомнанив: Но Въ” отЧетв 'Училищнато Оов№та за 
тв же’тоды, ‘равно ‘как и во всфхъ“ послЪдующихъ 'отче- 
тахь Братства“ и Училищнато Сов та, означенныхь селей 
какъ'раскольнических» ‘или’ севтантовихь не Ава 
Но`нт% также ‘никакихь СВЪДВНЙ “И о томъ, ^ что вс 
сектанты оЗНаЧенныхь- ‘селений ‘обратились въ празослазге. 
Н\т® дажё никакихь указан на 10, ч1т0’б6е%ды съ этими 
сектантами въ’’означенные коды" АЕ 'какле-нибудь’ 
результаты. ‘Веёго бстественнфе, кажется, ‘предположить, 
что ‘ОЗначённыя ‘белейя Забыли внести ь. общий перечень, 
подобно тому какъ’”Это сдФлано ‘съ. Оленёвкой и `Крутцомъ 
ву) Пензенсибм т (уфздВ. И“ там и тутЪ вёлись бесжды съ 
раскольниками и’ сбктанй ми, живущими“ имение’ въ этих 
селеняхъ; 'а’когда’ дошло’ дфло ‘до ‘внесентя этихъ селенй 
въ ‘обнай” рабколвничевияй' рееётръ, ‘селъ ‘этихь’ ‘всетаки не 
внеели. "Вирочена, ‚быть можт, наше ‘предположене не- 
60вс®мз ‘правильно. Подождемь тогда "болфе’ точныхь ‘ука 
зан отъ"лицъ, Всего’ ближе ‘знакомыхь ‘съ религ1озно- 
нравственнымъ состоянема означенныхь ‘велентй. 

ЭКромв 10т0,'Изъ ответа’ ныншняго епаржальнахо ‘мис- 
слонера' о. К.” Попова`3а 1896 годъ ‘усматривается; что в% 
сёлЪ Краснопольв ТИ’ ‘благоч. округа“ Наровчатскаго ‘у. 
проживають” ‘вв’ незначительном” количеств‘ молокане: 
Насколько 75910’ ”донвсене ‘справедливо, "”'нё’'смфшала ‘ли 
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0. 'мисс1онеръ 'Краснополья ‘съ Красаевкой того’ же’ ‘у$зда 
и даже округа; тд‘ дЪйствительно ‘живутьо о Мы 
не знаемъ. тат5 МБ: 
Наконець, ‘по’ показанямь пблиши за 1857421867 тг., 
въ Наровчатскомь "у. ’расколь ‘былъ 'распробтранёнъ” 5% 
приходах сель нынфиняго’ 4” благочинническато округа 
въ Кочелаевв и ПШигаевЪ: (или Богородскомъ). Въ ‘первомъ 
изъ нихъ раскольниковъ въ то время (1857 Г.) значилось 
27 д. об. п. во второмъ-——14 д. 06. п: Существують ЛИ 
ВЪ ЭТИХ приходахъ раскольники и до СихЪ поръ, ‘ИЛИ 86% 
обратились давно въ правослане, намъ ничего НеиЗвВСтНО, 
никакихъ, сколько нибудь достовфрныхз, яеныхь указан 
мы не нашли въ `оффищальныхь документах. "Зам 
лишь одно, что во воЪхъ селешяхь `Наровчалскаго у. 
указанныхь полицтей въ 1857 и какъ ‚раскольническихь, 
расколъ существуеть и донын?, ничего неизвЪотно лишь `о 
Кочелаевь И Шигаев%. ЗК 


На основан вофхь ‘вышеизложенныхь ‘свздвыйй. и. со- 
ображен!й боставляемъ ‘слфдующий, весьма `праздоподобный 
списокъ ‘раскольническихь селен. ‚ Наровчатскаго Узда: 


1) Кошелевка, 2). Бирдящево— {1 блаточинническаго 
округа; 3). Вьюнки, 4) Шуты, 5). Паны, 6), Абашево- =Ни- 
кольское, 7) Красаевка, 8) Свищево— 11 округа; 9) Янгуж- 
сый Майданъ, 10) Буды-Никольское (дд... Самоводька, 
Шуварки) *), 11) Паевка, 12) Рыскино—1\У округа... 

Весьма, возможно, что въ слфдующихь , селахь, проживал 
ютъ сектанты: 13). Масловка, 14) Балаковка, вы села 
Акимовщины. Сомнительно 15)! Краснополье. | анохйи’ 
НТА историко-статистическое описане прихода 6. Николь 
скаго-Буды: (Менз. Ел. Вфдо ‘1887.г. № 13. а 


д 
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‚‚Июторически пизвЪстные, какъ, раскольничьи, о нунвты; 
16) Ночехаево, 17), Шигаево-- 4, блаточинничеокало округа, 
Замфтимъ кстати, что истор!я указываетъ на нфкоторыя 
селен Маровчалскаго:у., ране многих, другнхь заражен- 
ныя Е ‚пли молованствомь, „Въ ХУНТ в, 
духоборчествомь было. заражено въ, этомъ, у, всего, , два 
еда Монровское, и осВысокое,, Духоборцы, этихъ. селен 
ба ‚ТЪено -евязаны. между собою. и. представляли 
ВЪ 210 «Время довольно, внушительную ‹силу, въ .борьбЪ 
съ, Е. ‚ духовенством». „Первая, „четверть 
жа столёя была „временемъ, `наиболье. „„ СИЛЬНОЙ 
попаганхы духоборчества, вЪ ЭтихЪ. ‘и окружныхь. ый селе- 
яхт, Еще ВЪ 1808, „т. тубернаторь, Витеть доносить, ми- 
нистру В. ‚„Кочубею, что. на этих, годахъ только въ двухь 
селеняхь „Наровчатскаго у. вновь ‘совращено, ВЪ, ‚духобор- 
чество. ‘бод, 50 к об. ‚1. и ИСО воВхь ‚ духоборцевь 
в далеко превысило сотню ара Въ, ‚послфдующо 


ТНН 
нЪсколько ть опропеганиа духоборческато учентя ‚ все 
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расширилабь 2 хоти 60 сто] оны ‚полицейской р. ‘других 1 вла- 
стей К». Им. "примцизиеь” довольно суровыя мфры. Пере“ 
сёлеше на „молочныя ‘воды ‘имъ не "было, дозволено, несмотря 
на" нводнократныя просьб” Е МИХЬ стороны.“ ‚Еще чрезъ 
НОкОЗЬНО вт свящ, с. Поеровекато донобиля | Пензён- 
сб ‘льсвону' 'Аданаси” (1811—1819), Чико | ›дух0б0рч6" 
СКВ ОбЕНИЫ) бывшая”) "большом! ‘количеств ^ и ‚Ко 'по- 
сен ый р этотъ ‚арихохль ЧАСЕ ть часу `в68’ ‘ае- 
г гПонытва ‘перебеляев` снова 

духобориевьй на’ А воды“! Эять” `неттувжичаля ея 
успЪхомъ. Въ. начал” 1891 ‘т. -открылиеь и оновагя! совращес 
*) Еще въ 1780 г. въ вс. Нокровскомь и Вывокомъ было 
насайано” 'духоборцевь до бод. 06. т. 'Кв’ 1810 7 ихь было 
уже около 150 д. ‘06. н., къ ‘182 0лр7 с‘9коло"о 90 0Нди Чобл“: 


— 39а — 


ная! вв)одухоборческую: секту. М%стное гражданское‘началье 
свод оять послало) рфшительную? проеьбу! 5:05! переселения 
мфстныхьдухоборцевв въ МелитопольскАйгу..п Нео прави 
тельство; почему 06 опасаясь скученноети вектантовьи па 
„молочныхъ водах“, въ: проевбЪ отказало оао оберъ=иро: 
куроръ Св. Синодарёкомендоваль о примёнитьят®ъ 0 нимъ 
м} рег кротости. ‘и увфщания на томь ‘основан чтолсуровыя 
мЪры способствуют ъ лишьфазвит!ю въсектантгах ьфанатизма и 
содЪйствують ‘новымъоютнаденямь отв оправослав!я. Одна» 
ко; 'н@. смотряини ‚нах какисмфрыхони) строг!я) нинсниехо- 
дительныяу ‘сектантьг почти не обралцались вълл равослав» 
ную`Церковь; > тогда’ какъо вовыя ‘совралцентя ээпроиеходили: 
Объэтомв, натрь, 'доносиль | Пензенскай”тубернаторъ въ 
1827 то; причем ирисовокупляль) т что въНаровчатеком® у. 
въ 6: Шокровском$: унзкоторая часть“ (!) крестьян и.о ерих 
надлежить) къ духоборческой о еектВ о Года: 1820-—1830 
бъти реет ‘копа духобориьесиостененное я ОС ОдИЯИ 
въ 3мол6кансТВ091.95 ахняотнат9 99 кн ххняээРНнакоз954 тво 

'О далвьнЪйшей” от ВНаровчачскихв ен. оч 
наго ничего неизв стно.. ‘Кое-калия цифрыимогуть: опролия® 
однако онзкоторый свт нал ату стемную? истор! ю. 7 В 
1827 г.о ‘духоборцёвъ вв Мензенской ” туб Гоффицаяьно 
числилось д01480 1 обо большая ААА АТАк 
Наровчатекй и отчасти“ оКраснослободенйяу. гс яМихвйе 
ловское). Въ11897 1:2 409'д обои В 5188 72-5489 дгобких 
въ 18391 г.—=509 ди1обуии.; въ т 18417-14 бб дует бу 
въ 1846 = 4070 0би ти въ 11857501981 ду мобуган 
Нужно? замо тить, ито“ 909 число’ принадлежит во" ембаре 
скомулу. авы Наровчатекомът и” Краснослободскомь оуу 
ни омолоканъу ни духоборцевьу большею т‘чася!ю‘ ‘обраливе 
шихся вв молокайство, ‘ие числится’ ‘ни ‘одной ‘души: ‘Зам 
тим однако; исл®дующеез судя по отчетамъ.! г“ оберъ 
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прокурора @в.. Синода за 1840—1857 г. овсвхз /‘обратив- 
шихся ио ‘Пензенской губернии ‘изъ фраскола»‘было ‘не боле 
150 д. 0б,! п., чиело с же о обратившихся! изъ / сектантства, 
въ полномъ: смысл. слова ничтожно. Какимъо ‘и способомъ 
исчезли духоборцы ‘или`молокане! изъ ’Наровчатекаго! оу. 
въ: 10 ть, намъ. совершенно! неизв стно. 

Чо касается теографическаго! распред$ленйя ‘расколь- 
ническихь и. сектантекихъ: селей: по Наровчатскому: | -у., 
то его можно представить. въ слфхующем», видЪ. Большин- 
ство’ этихъ селений’ (кромЪ о Никольскаго, 'Рыскина, Янгуж- 
сжато Майдана и’ПШаевки)оидутъ почти ‘непрерывною ›ц%- 
пью! чрезъ ‹ весь ‘у$здь; съ сФвера. на юг,’ сначала! почти 
по границ, Спасскаго у‘ Тамбовской губ; (Красаевка, 
Абашево,. Свищево; Шуты), немного далЪе; къ ‚востоку, ‘па- 
радллельно. почти перечисленнымъ,селенямъ-—Паны, Въюнки, 
а’ отъ нихь уже къ югу чрезъ весь уВздъ; дол самой тра- 
ницы, съ .Нижнеломовскимъ; параллельно теченю.р. Мокши, 
рядъ раскольническихъ или сектантскихъ селей — Масловка, 
Кошелевка,,Балалаковка и Кирдяшево, Это первая линйя. Вто- 
рая ‹лин!я, ‚пачинаяеь у Абашева, идетъ сначала къ ‹вос- 
току, ‘чрезъ, Паны, иона ‚Никольское-- Буды, Самовольку, 
Рыскино ‘и’ дойдя. почти, до: границы г .Инсарскаго : уЪзда, 
круто ‹новорачиваеть на’ югЪ, чрезъ о Янгужекй Майданъ 
и Паевку. къ границамъ Нижнеломовскаго 'у. Эти’ лини 
зам чательны въ’ томъ отношени; ' что: `внолнЪ' соотвЪт- 
ствуютъ, какъ) кажется, | тому.. историческому пути, по 
которому: шли’и развивались. сектантство, и. раскохлъ! въ 
Наровчатскомъ у. Есть основан1ео думаль, что’ ‘сектантетво 
шло изъ. Тамбовской: губервйи, свило- себ гнфздо. наи с%- 
вер ‘уЪздаз а потомъ быстрыми шагами ‘пошло: къ, югу: 
Въ концЪ, ХУШ и ‘начал ХХ ет. духоборцевъ мы встр%- 
чаемъ въ, Керенскомъ у. Сектантекля: селешя,’ Наровчат- 
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скатохсу: лежать вблизи этого пути съ, сфвера,. ‚на юг. 
Расколь же, кромЪ, Тамбовской... губернии, быль, ‚заносить 
въ Наровчатеклй у. и изъ Нижегородской губ. Положч- 
тельно, извЪелно, что керженскле скитники. по’. дорог на 
ярмарку. въ Ломовъ„разсфевали смена: раскола, Такь, ‚за- 
селилась раскольниками, и, сектантами первая линя, "Вторая 
‚линя. заселилась, почти, такимь же, образомъ, Повидимому, 
раскольники прежде всего появились... вЪ,..©..Воючелаев®, 
отсюда они могли проникнуть, въ Никольско-Будскай при- 
ходъя (къ щолорому раньше, ‚принадлежало, и, Рысюлно), 
благодаря близости, а. отчасти. и, тому. обетоятельству, 
что, по, временамъ ‚оба. прихода сливались въ одинъ, ‚ Ши- 
гаево, Янружекй.. Майданъ и, Паевка могли, заразиться 
расволомъ оть, предъидущихъ, & можеть быть и отъ. Ца- 
ревщины, Моки. у., особенно Паевка. Въ послЪднее лвад- 
цатипятил1е расколь и сектантство легко могли заносит ся 
въ Наровя. уЪздь крестьянами, отправляющимися на, ЮР, 
за, Волгу, въ Самарскую, ‚Саратовскую, гг., а отчасти, ка- 
жется, и въ ‘донщину—на лфтше, заработки *),..„ з 


„ИГ Саранситй УЕЗд"ь. 
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по ОАСЕОМЫ, вид тельству отчетовъ,. Иннокениуев- 
скаго. ПросвЪтительскато Братства, и, Училищнаго, Сова 
3& 1889—1897 гг. раскольническими и. сектантскими прихо- 
дами Саранскаго.,у., являются слЪдующуе: БЪфлый. Клочь, 
ЛЪсной Вьясъ, Напольный Вьясъ, „Соколовка, Верх... «и 
тина, Мокщшалеи, Воротникиз ‹Ремезевки, . Прохасово съ 
д.2 Михайловкой-- Г, блаточинническато ‚округа; . „Лад, 
Константиновеа,. Ромоданово. Въ д. Эоренкой, Еаховка, с 





‚биз въ: „Оборник®- сосуд. ги. обществ. знанШ“; т. 2-Й, т. 
Чаславекаго и, карту. 
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дер. Кривозеръемъ, Саловка съ д. Михайловкой, Говорово, 
Саморуково, Трофимовщина съ д. Садомъ и  Уришкой— 
Ш округа. 

Но кром$ только что означенныхь сёелъ отчетами’ раз- 
личныхь учрежденй и лицъ за разные годы въ Саран- 
скомъ у. указываются и указывались слфдующе приходы, 
какъ зараженные расколомь или сектантствомъ, во 
П благочинническомъ округ*: 

1. Въ отчет епархальнаго миссонера о. К. Поповз, 
за 1896-—97 г. указано, что въ приходЪ$ с. Большой (или 
Базарный) Въясъ появились молокане въ числ% 13 д. об. и. 
Появлене здфсь молоканъ вполн возможно, если мы при- 
мемъ во вниман!е значительное фразвиме этой секты въ 
Саранскомъ у., особенно въ сЪверной его части. Сношен!я 
между послфдними пунктами и первымъ легко можно до- 
пустить. Раньше, однако, о Б. ВьясЪ, какъ молоканскомъ 
пунктЪ, ничего не было извЪстно. Прот. Бурлуцый свид$- 
тельствуетъ, что въ прежнее время всЪ Вьясы были зара- 
жены расколомъ. И это вполнф допустимо, такъ какъ 
Вьясы лежатъ вблизи значительныхь раскольническихъ 
районовь Мокшанскаго и Городищенскаго у$здовъ, равно 
какъ и Саранскаго. Если даже признать правильной тео- 
раю, что въ  ’Мокшансмй и Городищенский у. расколъ 
занесенъ изъ Саранскаго у., чрезъ тфже Вьясы (Большой, 
Напольный и ЛЪеной),; то и тогда существоване” здеь 
раскола’ вполн$ допустимо. 

2. Дворянскли (Русски) Умысъ. Въ отчетахъ Просв%- 
тительнаго Братства и Училищнаго Совфта за 1892 — 93-г. 
указано, что въ Дворянскомъ Умыс$ проживаеть 25’ д. 
раскольниковъ 06. п. Подобныя же свфдфыя находимъ въ 
отчетахъ тЪхъ же учрежден! за 1893—94, 1894 -- 95 гг. 
(по отчету 1893-—94 г.—31 д. раскольниковъ об. п., ‘по 
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отчету. 1894-95 т. тоже 31 д.). Въ отчетахъ, же Училищ- 
наго Сов%та’ за 1895 —96, 1896—97.гг. „Дворянскаго 
Умыса, какъ раскольническато пункта, болЪе уже не. упо- 
минается. ‹ Положительныхь свф дн! й. о томъ, что. вс. рас- 
кольники означеннато села обратились въ православе, не 
имфетея. Откуда и когда занесенъ расколь въ с. Дворян- 
скй Умысъ? На. этотъ вопросъ. мы находимъ отвЪть. въ 
„историко статистическомъ. описанш. с. Дворянскай Умысъ“, 
помфщенномъ въ Пенз. Еп. ВЪд: Эдфеь | составитель описа- 
н!я, упомянувъ о религ1озномъ невфжествЪ прихожанъ села) 
замЪчаетъ: „въ религ1лозной жизни Умысскихъ прихожанъ 
нельзя не зам тить и нЪкоторыхъ отрадныхъ, сторонъ: „вс 
прихожане твердо держатся испов$даня ‘православной 
в®ры, завзщаннато имъ отцами’ и дфдами, и, не смотря 
на разныя внушеня и соблазны  сосфднихъ съ Умысомъ 
раскольниковъ, они. стойко ‘защищаютъ правоту . своей 
вфры“ *). Не станемъ говорить 0 томъ,. кажуь можно’ 38 
щищать релит1ю, ‘будучи религ1озно. нев жественнымъ,-— 
сопоставимъ. вышеприведенную, тираду съ ‚фактами. Очеркъ 
былъ составленъ въ, 1888 году, а, черезъ три, ‘года :съ 
небольшимъ въ трехъ посл$довательныхь ‚ отчетахъ. Брат- 
ства и Училищнаго Сов%та, с. Дворянскай Умысъ: является 
уже раскольническимъ пунктом. И въ этомъ, по, нащему 
мн%Ъню, нзтъ ничего  ‘удивительнаго. Дворянскай› Умысъ 
расположенъ вблизи значительныхъ раскольническихъ! пунк- 
товъ Саранскаго. у. (с. › Соколовка „болзе 300. д, БЪлый 
Ключъь) и недалеко отъ границы сильно зараженнато рас- 
коломъ. Кореунскаго у. Симбирской губ. Очевидно, ‘разныя 
внушен1я и соблазны! окрестныхъ раскольниковъ’ (особенно 
с. Соколовки), при значительномъ религ1озномъ невфжеств% 


*) п. Еп. Взд. 1888 г. № 14, вр. 14. 
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умыёцевъ, сдфлали ‘свое ‘дфло—уловили въ сЪти раскола 
НЪеколько ‘десятковъ’ душъ, подобно тому какъ ‘мното’ ле 
тому назадъ тВже’ „внушеня’ и’ соблазны“ ‘фаскольниковъ 
с. Фоколовкй' отвратили отъ Церкви несколько! душъ прихо+ 
жанъ'е. ВФлый Ключъ. Хотя въ Соколовк$! особенными: 
пронататорскими! 'стремлентями ‘отличаются 'б% руны, однако} 
повидимому, 7 не’ юони‘насадилираскольо и: въ БломьиКлючь 
и ЗУ ворянокоме ГУмыеву ‘аоснасовние итонтято озядотон 

3) 7Симбухово? Вю отчет 'Училищнат9 Сов таза 88 9:2 
99',5> 1890-52911 “1891—9927 ‘оупомивается вы ичися 
велентй Оаранскаго‘у\ зараженных ‘расколом “и Симбухово; 
йричеми очно" указывается истисло' раскольников >0бл на 
именно то’ д; об. ион вы каюдьий ‘отчетный гово 
начиная ‘©? отчета т 189255930 туз никажихь ивветтй 
драевольниках ве Симбухова уже ‘не’вотрьчаетсяи Не 
йм\ется никаких’ данных” онио 73а“; ниротив“ утество: 
вания" раскола’ въ ‘указанном приход настоящее время. 
Реографическое положене: приходале. Симбухова! указывает 
Яго; что раеколь сюда’могъ быть '‘занесень и ‘поддерживаем 
изъ зеосфднихь“ раскольническихь ‘селенй. 50: Симбухово 
ложить т почти ‘въ центр» зараженных расколом» приходовЪ 
2›'благочинническато" округа › Саранскаго: и пули Въ " ВСВ. 
огы@имбухова/ ‘лежать! Соколовка и’ Б%л:” Влоч® къ Ю. 
Въяет Сару: чизПелетьмьы Мокшанскато’ уз немного” далве 
95 ЮВ!раскольническай '‘районъ’Городищ. у) 0189 
&14) И рм горо дз 'Атемарв. ‘Это’ очень большое! село) почай 
ввоцентр® > Саранскалто:” у: По ’‘отчету Училилнато Сова 
890/789 2559“ здвсь 'значаеея” раскольники въ количеств» 
ооо боба он Не” ни въ пранайшихиь 1 ыы НИ СВУ 
ф8тоэжёчэнт амонаотнкэ‘аионатэтнран8 маи олаого оо) 

*) СвЪдьия эти давы по картё, составленной офицерами 
тен. штаба, о: я Вт хёа ‘па. (* 
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побл$дующихь ‘0бъ этомъ’ сел, какъ 'раскольничеекомъ 
пунвт%, не ‘упоминается. Что’ раскольникисжили тамь въ 
1892-98 г.) ‘въ п этомъ! ‘едва’ ли п возможно сомнЪвагьея: 
вЪдь въ Училищный Сова свфдфийя доставляются ‘лицами: 
имфющими( ближайшее" отношенте. ‘лвънотомуоияи другому 
приходу: ^ Ол довательно,} ( обтаетеяотредиолонитвуо ато в6Ъ 
ов. обратились. в5отравославнел Ноиобъ этом знося днёмъ 
обетоятельствйии достаточно ‘опред®ленныхь и ев йти ив 
имфется.` Можеть быть; ‘зал посл5дующуе годы расколвников® 
слАтемара) не’ включали” вво отчеты кажъ!совращенняхь? 
Этими четырьмя” пунктами! иисчёринвается покагпереченю 
раскольничьихь ‘ириходовъ; ие тзанесенныхь! > вынейиски 
отчетовь ва (Фослдеенгоды. ГиээРниакоя58  эинжомеоЯ 
История < раскола Эви Шензенкой” енарии) коворив Ча 
Сарансктй ‘у. ‘едва ли не само6 старинное #н%здо раскола. Село 
Левино, принадлежавшее раньше къ Саранскому“у. родина 
Нензёнсвато фаскола. Раскольники "Е '©'0 даче кой их. 
е!'Макаровии) оказали мовущесявенное в Чунтеч а раснроерат 
нее раскола’ въ ЪПМокшанекомь "у "Остались" ли @ВДЫ 
ыы в }ЕЗВННЫХЬ пунктах“ нейзвзетно и“ ч гоэ 1 
"Еще" одна ‘небольная Замека о’ "позщейекик од 
НМ 18 57—1867 И. раскольникЯ В ‘небольшом 
количеств” проживали Въ д. Монаетырекой. В т Какому 
приходу ‘причадяеяаля "АЯ ‘деревня, " ‘6’ УкаЗано, “Деу. 
Мона рскай "т "бараненбыт” у. ‘зезр®чавтей, вЫ ВИА 
приходах ВыбоВА "и УДы. Събдвнй " 0' Баенозиь" ВИ. 
'Монастырекой а посл®днве время ‘мы’ “ив” "паходизь 
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П. благоч.  округа—1. Бал. Ключъь, 2) Бол. Въясъ, 3) На- 
польный Вьясъ, 4) ЛФеной Въясъ, 5) Соколовка, (6) Верхн. 
Пятина, 7) Моквшалеи, 8) Воротники, 9) Ремезенки; 
10) Протасово и д. Михайловка; Ш благоч. округа— 11) Ла- 
да, 12) Константиновка, 13) Ромоданово и’ дер. Зоренка, 
14) Елховка и д. Кривозерье, 15) Саловка и д. Михайловка, 
16) Говорово, 17) Саморуково, 18) Трофимовщина и дер. 
Уришка и Садомъ. Раскольническай пунктъ—д. Але- 
ксандровка (6 душъ) принадлежитъ неизвЪстно къ какому 
приходу, покрайней мЪр$ отчеть уЪзднаго Саранекаго 
отдфлемя за 1896—97 г. не указываетъ этого точно. 
Деревень съ подобнымъ названшемъ въ Саран. у. ‘пять; 

Возможные раскольническе пункты: 19) Пригородъ 
Атемаръ, 20) Симбухово, 21) Дворянсый Умысъ. 

Исторически — изв ствые пункты дд. Солдатское и 
Монастырская. 

Принимая во внимане, что въ Саранскомъ у. всЪхъ 
приходовь 62 (но 1895 г.), мы должны сказать, что 
расколомъ здфсь заражена цфлая треть ихъ, 

Географически расколъ въ у%здЪ распредфленъ очень 
неравном рно. Весь Саранск у. можеть быть раздфленъ 
на дДВЪ половины --сЪверную и южную.  Линшо  раздЪ®ла 
можно провести чрезъ г. Саранскъ и пр. Атемаръ Въ 
южной половин расколъ распредфленъ почти по самой 
оконечности уЪзда, глубоко врЪ%завшейся между Городищен- 
скимъ и Мокшанскимъ уу. ЭдЪфеь лежать Въьясы, БФлый 
Ключь, Соколовка и два сомнительно—раскольническихъ 
прихода—Симбухово и Дворян. Умысъ. Въ Городищенскомъ 
у.. недалеко отъ этихъ селъ, лежать  раскольничесве 
приходы сс. Ильмина, Гремячевки, & н®сколько дале— 
Аришки, В. и Н. Шкафта, Казарки, Пермева и Керенки; 
въ Мокшанскомъ у., въ непосредственной близости къ 
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Вьясамъ--Каз. и Пос. Пелетьма, немного дал%е Масловка, 
и Лунино. ВсЪ эти приходы можно разематривать ‘какъ 
одинъ раскольническлй районъ т$сно ‘сплоченныхъ  рас- 
кольническихь селенй, связанныхъ между собою и ‘проис- 
хожденемъ и различными текущими интересами. Изсл%до- 
ватели м$стнаго раскола утверждаютъ, что’ изъ вс%хъ 
селей этого района первоначально раскольническое уче- 
не утвердилось во Въясахъ Саранскаго у., а отсюда уже 
перешло въ ‘сФверо-восточные приходы Мокшанскаго у. и 
въ сЪверные—Городищенскаго. Центральная часть Горо- 
дищенскаго у., покрытая раньше л$сами, заселилась рас- 
кольниками, офжавшими изъ-подъ правительственнато над- 
зора изъ того же района. Въ настоящее время, хотя и 
проживаютъ въ описываемомъ районЪ раскольники различ- 
ныхъ сектъ (есть и молокане), здЪсь образовались н$во- 
торые пункты, которые являются центральвыми для нЪ- 
которыхъ отдфльныхь толковъ. Хотя по численности здесь 
является ‘преобладающимь бЪглопоповство (центръ—Каз. 
Пелетьма), но по значению, по энери и размфрамъ 'про- 
паганды болфе сильнымъ оказывается бЪгунство (центръ- 
СОоколовка и отчасти Каз. Пелетьма). Спасовцы ‘ менфе 
дЪятельны и легко совращаются въ бЪгунство. 

Въ Саранской части описываемаго района проживаетъ 
1/4—1/5 всВхъ  раскольниковъ А у. (оть 500— 
600 д. об. п.). 

Гораздо значительнЪе расколъ въ сЪверной части у., на 
сЪверъ отъ проведенной нами лини Саранскъ-Атемаръ. 
Селенйя, лежащая здфсь, образуютъ самостоятельный рас- 
кольническо-сектантскй районъ, тяготзюций  главвымъь 
образомъ къ Нижегородской губерни, а отчасти къ Сим- 
бирекой. ЗдЪфсь лежать расколо-сектантскле приходы сс. 
Саловки, Говорова, Саморукова, Трофимовщины, Лады, 
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„Константиновки, ‚Ромоданова, Ремезенокъ, Пятины, „Ворот- 
никовъ,. Мокшачей, Протасова, ‚Елховким Атемара» режде 
всего ‘отмфтимь здЪсь ‚„нЪкоторыя любоцытныя черты. Вся 
_средина, с$вернато,.Саранскато, района. свободна» оть, рас- 
кола, и | сектантетва., Приходы, ‚ зараженные, т6мъ., или, дру- 
тимъ, лежать. или ‚по границ у. восточной. и, <фверной;—- 
или очень. недалеко, отъ, нея. ‚(исключеще Каховка и, быть 
можетъ,..Атемаръ)., Такое ‚расположене даетъ право думать, 
то раскольники/ означенныхь приходовъ, и.по.проиехож- 
дению и. по. связям. ‚ таготЬють, ку сосбднимт, губершямъ. 
ЗатВмъ, нужно. отм Фтить  слфдующуюс „черту. „Окраинные 
приходы заражены расколом и, лишь на сфверЪ,. начиная 
‚почти отъ, границы. съ. Нижегородекой губ., ‚. вверхъ ‚ао 
р-,ИнсарЪ тянется ‘значительный, молокансвй районъ,, съ 
03; на. ЮВ. - а ри 
гиПо, численности ‚здЪеь , преобладаеть Спасово , согласте, 
но. по, значенио-—молоканство, ‚Центральный. раскольниче- 
склй приходъ—Ворохники, центральный, сектантекай с /Гро- 
фимовщина,, хотя, по’ численности, молоканъ, вначительнЪе 
'Трофимовщины . Ромоданово. „Трудно, ©ъ,. несомнЪфнностью 
указать, куда тягот юз саранскле молокане. ‚Весьма, воз- 
можно, что они, находятея, въ. сношешахь съ. Нижегород- 
ким: Ново послфднее ‚время, нам чается,.‚; повидимому, 
новое теченте, ‚ Благодаря сношенямъ, съ южными тубер- 
ями, сильно зараженными штундо — баптизмомъ» поса$д- 
ай. заносится и’ въ Сарансьй, у., га кажьразъ г ис ветрЪ- 
чаеть, для, себя, почву въ молоканств%. Оффицтальное, ука, 
занте: на „распространеше ,. штуздизма, въ! „Саранскомъ» у. 
даеть. о. К. Поповъ въ отчетЪ за 1895, т..Частныя указа- 
ня довольно, многочисленны, но, сбивчивы.. || г. А. Хо ВЪ. 
29 млохнаи эт (Чродолжеше; обудеть).: очно 
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Ивъ истори Пензенской духовной семинар1и. 


(Мтры къ своевременной явкЪ семинаристовъ посл каникулъ), 


Духовный Регламентъ, излатая правила школьной  дис- 
циплины въ закрытыхъ духовно-учебныхъ заведеняхъ, гдЪ 
жизнь семинаристовъ подчинена была постоянному надзору 
и строго распредЪлялись часы заняз1й и отдыха, зам чает: 
„Таковое ‘младыхъ  челов5къь жие кажется быти” стужи- 
тельное и заключено ^ плфнническому ‘подобное; но’ кто 
обыкнетъь таль жить, хотя чрезъ единъ годЪ; тому весьма 
сладко’ будет“ *). Но на дфлЪ ‘суровый школьный режимъ, 
соединенный съ бременем латинской науки, ‘дЪлаль ‘такое 
изилче вельми горькимъ, и расчетъ составителя Регламента 
не опраздалея. Практика показала, что расчеть  этотъ 
быль елишкомъ коротокъ, что для развитя въ духовенств» 
сознан!я сладостей новой школы’ нуженъ быль не’одинъ 
годъ, а довольно длинное время’ преемственной” чредь‘н%- 
скольких’ духовныхь поколфй. Конечно, въ семинаряхь 
всегда были талантливые юноши, которые ‘скоро сознавали 
важность своего призвантя ‘и усифвали извлекать! сладость 
просвфщен!я изъ-подъ самыхъ иногда торькихъ ‘его формъ; 
но заурядное большинетво  училось подневольно’ и’ глядфло 
изъ семинар!и вонъ, не находя въ ней никакой сладости 
ни во вишней  обстановк® семинарской жизни; ни’ въ 
пр!емахъ тамошней ‘дисциплины, ни въ свойствахъ самой 
науки. - Новыя педагогическая требовашя Екатерининскато 
вЪка внесли свЪжую ‘струю и‘въ жизнь духовныхъ школъ. 
Вновь составлявпияся инструкции’ старались ‘вдохнуть ‘и 
совершенно новый духъ въ школьное воспитане, призывая 
къ гуманнымъ отношенямъ и указывая, ‘для ц\лей педато- 


*) Дух. Регламенть, изд. 1818 г. Москва. 81 ср. 
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гическихъ, пользоваться естественными благородными 
инстинктами дЪтей, ихъ чувствами чести и стыда. Но 
практика’ школьной педагот1и этой эпохи была всетаки 
далека отъ  полнаго осуществленя того, что внушалось 
инструкщями, и все еще, продолжала отзываться старымъ 
духомь суровой дисциплинарности. Да и въ средЪ настав- 
никовъ было еще очень немного людей, которые бы сами 
усвоили себЪ духъ новыхъ педагогическихъь требован!й и 
могли удерживаться отъ старинныхъ командирскихъ зама- 
шекъ. Реформа училищная, хорошо понимаемая лучшими, 
передовыми людьми данной эпохи, стоявшими, большею 
часто, на высшихъ постахъь служебной 1ерарх1и, чфмъ 
боле спускалась внизъ, въ нижн!е слои педагогическато 
ма, тЪмъ дфлалась  безсильнзе и тфмъ чаще. требовала 
возбуждений _ сверху. Между тЪмъ преданйя, завЪщанныя 
передовыми. устроителями духовныхъ школъ Екатерининскаго 
царетвован!я,  утрачивались. и ослабфвали съ каждымъ 
десятилЬмемъ данной эпохи и изъ-подъ ихъь неокрзишахо 
слоя все яснфе и яенфе обозначалаеь знакомая о рутина 
стараго. школьнаго быта съ его дисциплинарными премами 
смиреня подчиненныхъ. Неудивительно, что, новыя педатогиче- 
ская реформы въ духовныхъ школах не уси ли оказать зам т- 
наго втяня и на самихъ учениковъ. Грубость дЪтинъ ненобЪ- 
димой злобы, ‘неподдаваемая. никакимъ  блатгороднымъ  м%- 
рамъ исправленя, приводила въ. отчаян!е, педаготовь и въ 
свою, очередь служила не. малой поддеркой прежнихъ суро- 
востей въ педагогической практик. даже лучших духов- 
ныхъ школъ.— Архаическе пр1емы суровой. педагоги. вре- 
менъ Регламента, силяштеся сдЪлаль сладостнымъ бфдетвен- 
ное. жите, семинариста, пережили, также ‘и реформу 1808 т, 
и продолжали царить въ нашихъ духовныхъ школахъ еще 
не одно десятилфл1е послЪ этой реформы. 
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Съ неприглядными сторонами стараго строя духовной 
школы мы встрфчаемся и въ истори Пензенской духовной 
семинар1и, хотя она появилась сравнительно въ позднее 
время во эпоху господства новыхъ педагогическихъ воззрЪ- 
ый. ВмЪст$ съ суровостью старой школы, какъ необхо- 
димое ея слФдстве, въ Пензенскую семинар1ю перешло и 
то упорное уклонене отъ сладости просвфщен1я, которое 
издавна царило въ прежнихъ духовно-учебныхъ заведен1яхъ 
Если мы почти не видимъ здЪфсь случаевъ 'б№гства, кото- 
рое было особенно развито въ прежнихъ семинаряхъ, то 
встрЪчаемся съ другимъ сильно укоренившимся способомъ 
освобожден!я отъ бЪдственнаго школьнаго. жит1я, а имен- 
но съ неявкой учениковъ послф каникулъ. Въ первый разъ 
семинарское начальство обнаружило это явлеше въ 1807 г. 
28 октября Правлене семинар!и репортовало въ духовную 
консисторию, что мноМе ученики, „бывъ уволены на вака- 
ц1онное время въ домы отцовъ своихъ, и доселв еще не 
являются“. Такихъ учениковъ по приложенному къ репорту 
списку оказалось 52. Почти два мЪсяца протекло, какъ 
начался новый учебный тодъ, а семинар!я объ этихъ ‘уче- 
никахъ не имфла, очевидно, никакихъ извфемй. Въ виду 
этого, она и просила консистор!ю, ‚дабы оная благоволи- 
ла назначенных въ репорт учениковъ, чрезъ кого сл$дуетъ, 
выслать въ сю семинаро къ ихъ должности“ *). Въ пер- 
вой половин ноября консисторйя разослала по окружнымъ 
духовнымъ правленшямъ особые указы, въ силу коихь эти 
правлен!я должны были учинить соотвЪтствующ!я распо- 
ряженя. По собраннымъ справкамъ оказалось, что изъ 
неявившихся только самая небольшая часть объяснила 
свое отсутствие бол$знио. Большинство же не дало никакихъ 


*) Арх. Пенз. дух, коне. д. 1807 г. № 119. 
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объясненй относительно своего безсрочнаго пребываня въ 
домахъ родителей, и послфдне, только но предъявлении имъ 
указа, отправили дЪтей въ семинар!ю. Да и послЪ этого 
указа запоздавиие ученики собирались въ течеше января 
и февраля мЪфеяца; значитъ, изъ учебнаго года было по- 
теряно ими болфе половины. Съ течешемь времени тавя 
уклонения учениковъ отъ школьныхъ заняйй принимали 
все болЪе и болфе широке размфры. Ни одинъ отпускъ 
на рождественскля, пасхальныя и лфтюя каникулы не 0об- 
ходился безъ того, чтобы громадное количество учениковъ 
не оставалось въ домахъ родителей на довольно продолжи- 
тельное время. Между тЪмъ относительно нарушителей 
порядка училищной жизни практиковалась прежняя без- 
плодная м$фра. Правлеше семинар!и препровождало списокъ 
неявившихся учениковъ въ духовную консисторю, прося 
послфднюю вытребовать ихъ, чрезъ кого сл6дуетъ, и пред- 
‚ставить въ заведеше. А въ консистори это дЪло несо- 
мнфнно серьезной важности вошло въ обычное бумажное 
русло общаго канцелярскаго течешя. Разсылалиеь строгя 
предписаня духовнымъ правлешямъ и благочиннымъ о 
розыск%. и направлени виновныхъ въ заведеня; въ отвфтъ 
на предиисан!я поступали рапорты съ почтительнЪйшими 
донесенями о томъ, что было сдфлано по исполнению на- 
чальственнаго распоряженя. НерЪдко консисторля принуж- 
дена была по рапортамъ посылать новыя указныя пред- 
писаня. На все это тратилось немало. времени, особенно, 
если ‚принять во звнимане такля разстояшя, какъ до 
Камышина, Аткарска, Балашова, Вольска *). А. водворен- 
ные въ заведени при ближайшемъ отпуск снова остава- 

*) Въ составъ епарх!и до 1828 тода входила Пензенская и 
Саратовская губернии. 
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лись въ родительскихъь домахъ до получешя  обычнаго 
приказа. Бывали случаи, что за время продолжительной 
переписки между разными епархальными инстаншями, 
разыскиваемые успФвали, при помощи консисторскихъ 
дфльцовъ, пристроиться къ той или иной церковной 
должности. 

Долгол$тнй опытъ, наконецъ, убФлилъ семинарское 
начальство въ полной безуспьшности его борьбы съ раз- 
сматриваемымъ зломъ при помощи простыхъ розысковъ и 
водворен1я виновныхъ въ заведене. Въ виду этого, Прав- 
ленте семинари, представляя 8 октября 1825 года списокъ 
неявившихся (съ лЪтнихъ каникулъ) учениковъ семинари 
и духовныхъ училищь '), просило консисторно, „дабы 
блатоволила, вытребовавъ, чрезъ кого слфдуетъ, поимено- 
ванныхъ учениковъ, впредь употребить возможныя мфры къ 
тому, чтобы ученики далфе тЪхь сроковъ, кой назначены 
въ училищныхъ уставахъ, не проживали въ домахъ роди- 
телей и воспитателей, такъ какъ симъ безвременнымъ про- 
живанемъ ихъ разстроивалсея училищный порядокъ“ °). Но 
духовная консисторйя, имфвшая въ виду лишь формальную 
сторону дЪла, не нашла нужнымъ изыскивать „мфры“, 
которыя могли бы оказать желаемую помощь въ этомъ 
дЪлЪ. По прежнему разосланы были предписаная, отвфтомъ 
на которыя были почтительнфйние рапорты, получавицеся 
на сей разъ въ течеме 1825-го и большей половины 


`) Пензенская дух. семинарм въ 1818 году преобразована 
была по уставу 1808 г.: начальные классы ея выдфлены были 
ВЪ 060быя низлия училища. Но послфдея, имфя  отдльный 
питать учителей, всецвло подчинены были семинарекому Правле- 
110; ‘даже ректоромь Пензенскихь училищь быль  инопекторъ 
семинарти. 

*) Арх. Пенв. д. к. д. 1825 г. № 318. 
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1826-го года. УбЪдившись, такимъ образомъ, что отъ 
консистор1и трудно ожидать новыхъ шаговъ въ данномъ 
дфлЪ, семинарское Правлене въ 1827 году рЪшилось само 
предложить съ своей стороны м%ру, выполнене которой 
всецзло зависЪфло отъ епархлальной власти. ДЪло въ томъ, 
что виновные ученики, при суровости семинарской дисциплины, 
несомнфнно, подвергались тЪмъ или инымъ взыскавшемъ и 
наказашямь со стороны своего начальства. Но въ ихъ 
уклонени отъ пкольнаго учен1я невъ меньшей м$рЪ, если 
только не въ большей, виновны были сами родители или 
воспитатели, которые, конечно, гораздо лучше понимали 
важность допускаемаго проступка. Въ виду этого, и рф шено 
было прибегнуть къ той мЪрЪ, которая практиковалась 
еще въ старыхъ школахъ, въ половинф прошлаго столЪ1я, 
къ денежному штрафу родителей '). Семинарское Правлеше, 
представляя (7 февр. ‘1827 т. № 31) „реэстръ учениковъ 
семинарии и училищъ, при ней наход щихся“, кои проживаютъ 
въ домахъ родителей своихъ безъ всякаго на 10 позволеня, 
просить  консистор1ю —„отцевьъ ихъ за  безвременное 
продерживане дЪтей  своихъ, - нарушене  училищнаго 
порядка, и для сохраненя онаго въ будущее время, 
въ примфръ другимъ, чЪмъ либо оштрафовать“ °). 
Неявившихся ‘учениковъ оказалось 138: 126 изъ учи- 
лищъ и 12 изъ семинар.  Консистор!я,  обсудивъ 
предложене  Правленя, журнальнымь  постановлешемъ 
опредфлила: ›„съ отцевь за безвременное держане въ 
домахъ дЪтей своихъ взыскать въ пеню: съ священниковъ 
по шести, съ длавоновъ по четыре, а,съ причетниковъ по 
два ‚рубля“.-“Выполнене придуманной мЪры, конечно, воз- 

1) Знаменск1й. Духовныя школы въ Роефи. 877 и 594 вр. 

3) Арх. Пенз. д. к. 1827 г. № 190. 
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ложено было опять на благочинныхъ, которые ближе всего 
стояли къ виновнымъ и прекрасно знали услов!я ихъ 
жизни и семейное положене. Распоряжеще было отправлено 
изъ консистори только 12-го марта, Прошло полтора 
месяца послЪ этого. Эще только стали поступать первые 
рапорты о примфнени новой м$ры взыскан!я, какъ 
Правлене семинал1и представило уже новый списокъ уче- 
НИКОВЪ, неявившихся посл№ праздника св. Пасхи. Поэтому 
нЪкоторымъ благочиннымь приходилось даже сразу дФлать 
взысканя съ одного и того же лица по двумъ промедле- 
шямъ. Къ осуществленю начальственнаго распоряженя 
были приложены всевозможныя старанмя. Но мЪ$ра эта, 
удобовыполнимая въ канцелярскомъ предписани, на дЪлЪ 
встрЪтила цЪфлый рядъ препятетв!й, которыя ставили самихъ 
исполнителей иногда въ крайне затруднительное положене. 
Начальство не предусмотрЪло, что среди виновныхъ было 
немало такихъ лицъ, которыя по крайней бЪдности не 
могли даже прилично содержать своихъ дЪтей и пользовались 
отпусками на каникулы, чтобы, для избЪжаня обременитель- 
ныхь расходовъ, продержать ихъ лишнее время дома. 
У большинства лицъ духовнаго зватя еще ‘далеко не 
было развито сознаве важности и необходимости полнаго 
курса семинарскаго образован!я: это считалось удЪломъ 
только избраннаго, счастливаго меньшинства. Сиротствующая 
же бЪднота и низние илирики помышляли только о томъ 
лишь, чтобы ученики ихъ” семьи поскорфе дфлались право- 
способными на занят!е той или иной церковной должности. 
Не только лишн!Й годъ, а даже лишай мЪсяцъ содержан!я 
ученика сопровождался для семьи тяжелыми и подчасъ 
непосильпыми пожертвован!ями. Семинар1я же располагала 
весьма скудными средствами и могла оказывать поддержку 
въ содержан1и очень ограниченному числу нуждающихся. 
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Въ 1826 году, 5 января, ученикъ уЪзднаго Пензенскаго 
училища Андрей Трескинсвй (сынъ умершаго дьячка села 
'Трескина, Сердобской округи), не явивиийся еще съ лЪтнихъ 
каникулъ, по объявлени ему указа о высылкз въ семинар- 
ское Правлеше, далъ мфстному благочинному такое объ- 
яснене: „Я проживане во ономъ селф ТрескизЪ имЪю у 
родного брата дьячка Ивана Лковлева, на собственномъ 
его содержани, по той причинЪ, что я сирота и содержать- 
ся въ семинари чЪмъ не имфю, а равно и для покупки 
учебныхь книгъ капитала также, о чемь и  трудиль 
семинарское правлене прощенемъ неоднократно —- принять 
меня на казенное содержане, на что отъ онаго резолюц1и 
не получалъ никакой. Почему и рЪшился, не имя никакого 
способа имфть себ$ содержан1е и книгъ (!), проживать 
въ селЪ ТрескинЪ у брата до времени, какъ благоволить 
семинарское правлеше принять меня на казенное содержание 
или исключить для п]искавя мнЪ м$ста“ *). Нужно 
замЪтить, что так1я явленя были далеко не исключитель- 
ными. Само собой понятно, что денежные штрафы для 
такой бЪдноты являлись прямо не посильными. Впрочемъ, 
въ вышеприведенномъ расиоряжени епарх1альной власти 
о сиротахъ, какъ мы могли видЪфть, не дЪлается никакого 
упоминан!я. Руководясь этимъ, благочинные съ перваго 
же раза и не примфняли этой мфры къ вдовствующимъ 
женамь  церковнослужителей. Въ скоромъь же времени 
консистор1я цфлымь рядомъ распоряжеюй по частнымъ 
случаямъ установила освобождать отъ денежныхъ взыскашй 
не только сиротъ, но и заштатныхъ пономарей. Съ про- 
чихь же бфдныхъ отцевъ и воспитателей, отказывавшихся 
оть платы, отбирались „показан1я“, въ которыхъ тЪ, выясняя 
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свое ‘стфенительное› матертальное ‘положен!е, обыкновенно 
просили начальство .—обвободить ихъ’ отъ оштрафа: Въ 
этихъ. подчась наивных строкахъ мы ‘имфемъ одЪло! оне 
столько съ хитростью; стремившейся такъ или ‘иначе! отетра- 
нить отъ себя кару, ‘сколько съ поразительными ' картинами 
бЪдности нашего сельскало’ ‘духовенства. 

Дьячекъ. с. Посопной 'Пелетьмы Навель Ефимов; ‘по вы- 
слушан!и. консисторскаго‘указаго взыскави съ него’двухъ 
рублей штрафа „зао самовольный ‘увозъ! изъ училища прежде 
времени къ праздвику Рождества, Христова“! сына—Азвра- 
ама ПобЪдимскаго, далъ показание: „я, по’ причин от б%д- 
ности, а паче по ‘лишеню! во ‘время ложара‘дома ‘своего, 
потребныхъ двухъ рублей: отдать не ‘въ состоянии; ‘потому 
что им ю. семейство большое, къ прокормлению’ ‘коего ‘и 
средствъ не нахожу, каковыя мои недостатки принудили 
преждевременно сына моего ‘отлучиться изъ ‘училища, ВЪ 
чемъ, за неимфемъ, денегъ, сле’ ‘показанте ›на блатораз- 
смотр®е начальства и даю“. '). Ллажонъ! Отаро-корсаков- 
скаго Майдана, Инсарской округи’, Васими _ Домемевьъ, 
подлежавиий, штрафу за „беззаконное ‘продержане“ двоих 
своихъ. ‚сыновей! послЪ ‹рождественскихъ  каникулъ)” ‘въ 
объяснени писалъ:» „по ипричинЪ неурожая хлфба въ про- 
шломъ--1826. году, по `бЪдности моей и! ‘за великосемей- 
‚ством, нетолько штрафа заплатить, но’ и! содержать ихъ 
не въ силахь“ (2). Не менЪе: интересно’ показане; ‘данное 
дьячкомъ села Паева, | Инсарской же ’округи, Иваномъ' Аба- 
насъевымь; продержавъ сына! Семена Успенскаго четыре’ не- 
дфли, онъ! всетаки ‘отказывается платить штрафЪ мо’ не- 
имфн!ю! достатка, по большому‘ семейству и отъ содержашя 
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девятый уже годъовсегда ‘по’ ‘двое ‘и’ по’ ‘трое въ > училищф, 
болЪе ‘на; своемъ . кошлф“. ^„Кром$о содержаня, ‘читаемъ 
„далЪе въ. его’показанти; одни проЪзды ‘весьма, 'наскучили: 
каждый тодь не менфе четырех! ‘или пати" разъь можелгь 
(долженъ?) готвозить и’ привозить; ‘отчего! ‘пришелъ“въ вели- 
кую нищету и бЪдность; ‘а’ кольми паче стнын® “прихожу 
въ старостьл Почему и штрафъ’ платить не могулНиынВ же 
одолжаюсь посылать ‘въ показанное время всегда“ и ш- 
ками“ 1). Благочинный: Мокшанской” округи,‘ священникъ 
Савва Кирилловский ‘относительно ‘пономаря (с. 'Грескина=— 
9еодора, ‘доносилъ, чго онъ отказался платить пеграфиыя 
деньги „первое--по’малоумтю,‘ второе--=въи дом у’ себя 
ничего не‘имЪетъ; да и пропитане › ‘по ‘вдовству ‘своему 
съ дЪтьми своими имфетъ. самое нужное боле отъ мрского 
подаян!я“ *). 1: 

Кавъ же относилось 'Юпархлальное Начальство къ этимъ 
обиженнымъ судьбой‘ лицамъ? Насколько’ ‘оно’ ‘довряло 
представляемымъ: показанямъ? у 

‚ Почти во вефхь! случаяхъ, ‘не’ внемля никакимъ ‘жало- 
‚‘бамъ, на, бЪ%детвенное, состояше, „великосемейство“) ‘убоже- 
‚ство, консистор!я ‘преслЪдовала неуклонное” исполнене “ея 
распоряжен1я. Благочиннымъ’ обыкновенно’ разсылались 
строг1я ‚предписаня == не‘ тшруемля 'отъ/ отцевъ,! не ‘доста- 
вившихь (Въ, сроки! дЪтей' ‘своихъ въ заведен!е, никакихъ 
отговорокъ, деньги и вв штрафу: ‘непремВнно ” “взыскать “и 
оныя прислать въ ‘консисторно“: |! Поэтому и‘пострадавилй 
отъ, неурожая дакон® : Дометевъ, ‘и: пришедний въ’ б$дность 
и старость дьячекъ. ’ИванъАеанасьевъ, и’даже’о живлий 
подаянемъ. пономарь '9едоръ’» (изъ ‘с. Трескина) не получили 

1) Тамь же. 

3) Арх. п. д. в. 1827 т, № 187. 
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желаемаго снисхожденя отъ. высшато, начальства. Въ 5х5 
же случаяхъ, вогда м. новое предписане неимфло долж-, 
нато успЪха, консислорля распоряжалась произвести вы 
чезъь штрафныхь денег изъ доходов: виновных «о зИцъ: 
Такъ приказано, бмло. сдФлать, напримЪръ,  по’'отношенио: 
къ. вышеупомянутому \одъячку. ‚Мосопной Пелетьмы ›Цавлу 
Ефимову, пострадавшему. ‚отъ „пожара. Оть о денежнаго: 
взыскан1я не освобождало : виновныхь даже ходалайство 
тъхь, на кого возлагалось примнене этой м$®ры ги кото, 
рымъ, слФдовательно, всего ‚лучше, могло с быть изв етно: 
матеральное положене штрафуемихъ. Инсарекое духовное 
правлене относительно  извЪфетнато уже ‚намъ дакона, 
Дометеваои другого, д1акона, Семенова, 10 тавгуста, 18:28 
года доносило: Пензенской консистори, что о взыекани 
съ сихъ д1аконовь штрафнихь ‚денеръ -— по четыре, рубля: 
„за держане ими въ, непозволенное, время. дЪтей! ‚‚своихь 
въ домахъ было предписано изъ сего, правленя трикразно 
унуевскому благочинному указами, который ‚донесь, правл 
леню репортомъ 1юля 30, числа, что) означенные дтаконы 
совсфмъ отъ отдачи денегь отказались, говоря, что имъ 
взять по б%дности своей негдф, да и дЪтей пронитывать 
нечзмъ. Правленйо же извфетно, 910 оные д1аконы имВють 
каждый немалое семейство; притомъ первый. находится въ 
селЪ Мельцанахъ на ‹причетнической должноели. зи То 10, 
симъ причинамъ не благоугодно «ли будеть духовной конт 
систор!и освободить оныхъ д1аконовъ оть штрафа“ ”): о Въ 
отвЪть на, э10 ходатайство, послЪдовало, обычное‘ предии- 
сане о вычет изъ доходовъ.: Иногда строгость консистор- 
скихъ предписанй, простиралась, даже ина сиротъ. „Взыт 
скавъ. изъ доходовъ дьячка с. ‹ Посопной Пелетьмы Павла 
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Ефимова слфдуемые съ ‘него’ два’ рубля, благочинный" Мок- 
шанской' округи, свящ. ПетръСарматовъ ‘одновременно съ 
симъ ‘оштрафовалъь ‘на такую’ же сумму и’вдовую ‘дьячиху’ 
с. Казачьей Пелетьмы 'Прасковью Яковлеву, за’ безерочнов 
продержане ‘сына Ивана’ Магнитова:` Конеистори не! ис- 
правила ‘ошибки благочиннаго; ’приказавъ ‘и ‘сиротежя 
деньги занести въ ‘приходорасходную’ книгу.” 
Впрочемъ, строгость ‘и ’’неуклонность  взыскан!й ‘далеко: 
не всегда ‘выхерживалась, ‘и’‘консистортя обнаруживала 
прямую ‘непослфдовательность, а ‘иногда и ‘явное противо- 
р®ч1е въ своихъ распоряженяхь’ о штрафахъ. 'Съ ‘пого- 
р®вшато двячка Мавла’ Ефимова, уне премля никаких 
отзывов“; велфно было ‘взыскать два’ рубля; но ‘въ ‘томъ 
же‘ году положенную ‘на ‘священника’ села Нефловки, Са- 
ратовской округи, Порфирля Иванова „за непредставленте 
въ ‘училище сына” пеню- шесть рублей“ консистортя рас- 
порядилась—„по ‘причин ‘сгорЗн1я дома его’ и иму- 
щества сложить“ *). А. Троицк. 
(Окончан1е будетъ): 


О РОЕНТИ, ПЧЕЛЪ. 


Хотя ‘въ хороших; обильныхъ ' взяткомъ м%етностяхь 
пчелы начинаютъ ' ройться’‘ ужесвь конц’ мая, тВмъ ‘не 
менфе, главная ройка ‘пчелъь  бываеть лЪтомъ, въ’ первой 
половин ‘1юня. 2 
Сообразно тому; какое’ хозяйство ‘ведется ‘на пчельник», 
т.е. медовое' или ‘роевое; а въ ’послднемъ случаЪ, смотря 
потому; какое ‘пражтикуется роенше—=искусствевноеили /на- 
туральное; ‘всякий ‘ичелинецъ .съ’ наступленемъ ‘роевой ‘поры 
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долженъ! поступать ‘иначе, а’пименно: уравнявши! къ ‘этому 
времени! вс ‘свои пульи” перестановкой; “он долженъ при 
медовомв хозяйств стараться всЪми ‘силами‘ограничиватъь 
роеше; ‘при’роевомь ‘жен! наоберотъ, ( ‘увеличивать “егоу 
причем,’ @сли гонь отбираеть евоп’ рои насильно; то .долч 
жен теперь’ же; нег> дожидаяеь поздних“ ‘натуральных 
роевъ, приступать къ искусственному дзлентю! семей; ачесля 
позволяеть: пчеламъ! роитьея» натурально; ото зорко’ сдать 
за ‘вс$ми/тЪми иеемвями; / которыя»‘ нам ренве роитьея 1490 
узнать сравнительно, ‘не трудноопог разным о признакам у 
тлавнфишими изъ. которыхь являются: си дуюнце: мэЧа 

1) Тавъ называемое: запаливанье’ концевь® т еллифекра- 
щенен постройки о новыхь? вощину” концы ^ которыхь от 
этого, (именно отъ‘испарентя, ичелъ) желеЪют'ь = „подталивал 
ются“ 

, 2) `Повисаше! ичелъ мод. заносомъ плезепками: 9 
3) 'Выходъ’‘ихь наружу! (посЪды).: 

4) Появлеше трутней. 01 ГЯВЯ ` ВЕН 14 
ни! Б)у Закладка, 'маточниковъ. Въ! тотв же лдень, . когда 
семья) хочеть |! роится-=чпрекращене ‘почти всякихь работъ 
въ ‘ульф. | НИ В моЧэрЬЯ ОТ ‘чт 
о 'Выходъ ‘молодых: проевъ» всегда’ начинается ев ити не 
роевойо: проигры, от. ве 'сьи замфтнаро и лета) пчель около 
ульевт‚свачала незначинельнаго, а’ потом увеличивающатося 
и лонаконецъ › превралщающагоея въ цЪлое’ облако. ‘ичель, 
постоянно выходящих изъ летка: "Сильный; торжественный 
шумъ. раздается около: роящалюосяульяти роящёяся пчелы 
расходятся по всему пчельнику, выбирая мего для ‘времен 
ной прививки: Когда’ пчель’’ вышаон‘уже достаточно изъ 
улья, ‘выходить ии матка о (ее очень ине отрудно “зам тить 
привычным ›глазомъ);уи если’‘она’ не очень стара и. оттого 
ве’ падаеть она’ землю;ито присоединяется къ летающимх 
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пчеламъ.. Когда весь рой вышелъ изъ улья, го онъ. приви- 
вается: или отутъ же. на’ о ичельникЪ: или ‘около! него’ (пре- 
имущественно ‘на’ деревьяхъ и ‘привойкахь, но нер%дко’въ 
плетняхъ; на’ землВ и т: п; силиоже сд нибудь ина’ сто- 
ронЪ, ‘иногда ‚очень ‘далеко ‘отъ ичельника. Въ ‘первомъ 
случа ‘его’ не тревожать, а’ давши ему: осЪеть!вполн®-= 
вскорЪ его’ ›енимаютъ—-огребаютьу, т.г е.л смотря по тому 
мфету; гдЪ‹онъ привился! или! стряхиваютъ ‘его: въ ›‚роевню: 
(вапр.. съ вфтокъ),' осторожно ‘ударяя. по’ нимъ ' рукой; или 
огребаютъ ковшомъ въороевню; которая’ ‘на онЪкоторое 
время для сбора въ, нее всфхъ пчелъ ‘оставляется тамъ же, 
гдз ‹привилея рой, ‘а ‘зат ма когда всфмичелы ‘вберуфся (въ 
вее снимается иоставитея/ ‘въ темное! прохладное‘ м$сто: 
Во’ второмь же ‘случаЪ, те; если‘замфтять, что'рой хочеть 
уйти съ пичельника (что особенно часто случается съ 
роями, гд®. имфются молодыя малки), то ‘его останавлива- 
ютъ или сбрызгивая водой‘изъ ручнаго насоса. ‘или наводя 
зеркало или, какъ это  дЪлаютъ о простые! пче- 
линцы, бросая землю; песокъ; ударяловъ мфдную: посуду! и т. п. 
‚Вели пойманный рой не надо перевозить! и епо’не хотятъ 
продать, то вечеромъ, по закат солнца, свЪшивають и; 
убЪдившись, по! покойному состояню ичельу что лу, ^инего 
есть матка» сажать илисвъ пустой улей, или! на’: вощанки 
и ‚медки; или ‘пускаютъозна отца“. Всегзависить готъ ‘вели= 
чины пулья;: отъсилы срояги. ‘времени’ посадки его} ‘отакъ 
рои мене. 5-—6ф:„ ‘считалюонщеся порядочными“ въ конц 
мая; считаются уже‘ средними въ конц® юня’м ‘слабыми 
въ) начал» юля. 
‚„Ррои.важать ‘принято’. вечеромъ по’ закат” солнца, но 
всего ‚лучше; ‚особенно съ молодыми’ малками, дЪлать. это 
утромъ ‚: ибо ‘пчелы,’ стянувшись за ‘ночь‘отъ холода; скорфе 
разберутея и’ увид®въ, что’ у нихъ нзсколько’ матокъ, 
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умертвятъ лишних, ‘«велфдстве. . чего конечно: не ‘будетъ 
тухь› слетовъ, которые › очень. часто ‚случаются ‘на другой 
день по посадкЪ роевъ отъ, присутетыяе въонихънЪеколь- 
кихъ иматокъ: анто › «лан 
Сажаютъ пчелъ. или: перепуская ‘ихъ по лотку; осторожно 
выбирая изъ роевни’ ковшомъ и стряхивая ихъ ‘на лотокъ, 
или всего, лучше посредетвомъ | сита} ‹ни подкуриванйя;у ни 
обрызгиваня. ичелъ, при: этомъ „не допускается, лам 
болЪе. не, допускается сизшной порывистой: работы: Матку 
довятъ и запирають: въ оклЪточку и, ставять въ о голову 
улья дня на два, наттри, чтобы пчелы уси ли осмотрться 
и обсидфться. Но. случается, что, и гэто, не. помогаетъ и 
рой, по выход%. матки изъ клЪточки, все-таки‘ слетаеть 
(выигрываетъ), что случается или оттого, оч) молодыя 
матки, вылетая на’ проигру,: уводятъ съ вобой; весь ‹ фой, 
или ооттого; |что симъ оулей ‹ непраятенъ, ‘по озатаху. 
Для предотвращения, этого: пеньки. надо хорошо: вымывать, 
а къ молодымъ роямъ непремфнно помфщатьлпласть съ 
пчелиными ‘яичками. Любя ‘свою. дЪтву, пчелы ‘никогда не 
слетаютъ, изъ улья; даже тогда, когда» улетфвшая малка, 
погибаеть, ибо: у‘нихъ ‘есть ‘изъ чего» вывести: себ ‘новую 
свищевую. матку. ит 
Нер$дко ‘для’того: чтобы ‘знать возраст» ‹малокь и свъ 
ульф, при. посадкЪ (‹ ихъ’у нихъ, мфтятъ крылышки такъ, 
что сначала обрЪзаютъ 1 крылошко о’ (значитв,их матка 
1 тода), на ‘второй › годъ. ‘другое; ‘затЪмъ Зи умослЪ 
Чего. ве тажля матки, кажъ, устар виия ‘уничтожаются. ( | 
Если. при посадкЪ ‘окажется не, одна. хаонфоколько ‹ма- 
токъ; получившихся ‘или: оттого, что’ еъх роемъ авышло:он%- 
сколько молодыхъ матокъ (такъ напр. въ’ другажахьт их 
бываеть. до..10),! или. оттого, что; нфеколько роевъ. свилось 
визетВ. (это ть наз. эегоны“), то пихь, или. оставляютвивь 
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зацпасЪ, если’ рой’ не’ велик’ь; ’или; ‘въ. противном» ‘влуча%, 
такой рой" ›раздВляютъ ‘на’ ‘нЪсколько‘ частей; ‘сообразно 
количеству отысканных” маток: 

Пенекъ, отпустивлия рой, отмфчаютъ и на’ 9’ день ‘от 
него можно ‘ждать другаго ’рбя“другака; а'на`2-—=3 день 
поел другака, 'отретвяка,‘ признакомъ выхода” которыхъ 
является‘ п5н1е ‘матокъ:” Если же’выходьви’ перваго’ ‘роя 
вслфдетве дурной ипогоды "быль ‘нЗеколько позже; ‘то дру- 
гой ‘рой выходить ‘много’ раньше” 9-го’‘дня; ‘а. если’ ‘онъ 
быль! отнесенъ ‘въ’ сторонути  поставлень” на’ м$сто другаго 
сильнатго’ роя; ‘то’ много" позже—нерЪдко на 15—16 день. 
Если’ же‘и позже ‘этого’ рой ‘не’ выходить (напр: ‘6го’ нь 
наг20— 21 уд.),; то ел довательно ‘семья ‘вовсе’ ‘уже’оне 
‘будеть роиться. 

Такъ какъ»’ при’ естественном! ‘роени, ’‘одинЪ .пёнекъ 
можетъ много’ роиться;' а другой ‘вовсе не’ роитея то пче- 
линцу/ надоум$ть или‘останавливать роене,‘или‘заставлять 
пчель‘роитьея:, гм 

Предупреждать /роене” ‘возможно: 1)‘охлаждая ‘иенекь 
открывашемъ”' колозень и’ ‘др. способами,” 2)" увеличивая 
вместимость‘ ето" расширенемъ тнЪзда“и ‘снабжая  подстав- 
ками, приставками, надставками, а также ‘пустыми вощи- 
нами,” зар$шечивая ‘летки Таннемановскими ‘рф шетками 
„(если только въ семьБи’ матка старая) и. 4)‘ замЪняя  ста- 
рыхъ матокъ тоголтними: 001 

Предупреждатв ‘появлене’‘другаковъ ‘итретьяковъ ‘можно: 
1) вырфзывая’ маточники, 2)’ относя старика‘ на’ новое’ м%- 
сто, а! на’‘ето‘м$сто’ ставя ‘рой‘и’3)’ варфшечивая‘улви и 
держагих»ь въ’ темнот® ‘дня. 2-3; пока ‘не ‘пирекратитея въ 
нихъ` п н1е матокъ. отв й 08 
‚оЗаставлять жетсемьи роиться ‘можно: 1) ‘уменьшая “вм? - 
‘стимостьтулья, или! умышленно ‘какъь нибудь’ д®лая‘духоту 
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въ немъ и 2). переставляя роивпийея” улей со’ всякимъ 
другимъь сильнымъ пенькомъ, который’ повидимому’ самъ 
вовсе не хочетъ роиться: 

Председатель ОгдЪла `Ичеловодства’ В. `Поповтъ, 


ВНУТРЕННТЯ. ИЗВЪСТТГЯ. 


О премВ воспитинниковЪ дух. ‘семинарй въ Варшавскй и ЮрьевскИи! Уни- 

верситеты.— Лътве педагогическе курсы для учителей и ‘учительниць 

церк. школъ Пензенской епарх!и въ г. Нензь и Краснослободск. — Педаго- 

гическе курсы ‘для учителей и‘учительниць второкласеныхь школ. -—- Одно 
изъ постановленй Мокшанской гор: Думы, 


Въ число студентовь Императорскаго, .Варшавскаго 
Университета, по фажультотамъ,. ислорико-филологическому 
и физико-математическому, принимаются воспитанники пра- 
вославныхъ духовныхъ. семинарй, окончивине, полный курс 
семинарскало образовантя по, первому разряду. ‹Воепитган- 
ники семинар!й сохраняютъ. право. поступлен1я въ студенты 
Университета въ течене, двухъ лЪтъ. с0. дня окончаня ими 
семинарекаго курса. Воспитанники семинар принимаются. въ 
студенты университета по удовлетворительномъ выдержаиими 
повфрочнаго испытаня, которое производитсявъ Университет 
въ самомъ началЪ учебнаго года, между 20 и,28 августа, 
въ особыхъ комисаяхъ. Такля испытаня могутъ ‹ произво- 
дитьея также и въ гимнамяхъ Министеретва ‚Народнаго 
Просвфщеня. ВеЪ поступающие, въ Университеть воспитан- 
ники. семинар подвергаются испытанию по. фусекомугязы- 
ку и русской истори; кром6 того, ‹ поступающие, на мето- 
рико-филологическай факультеть, держатъ экзамены, ‘по 
древнимъ языкамь и всеобщей ‹ истори, а, поступающие 
на физико-математическай ‚по математик и. физик. 
Испытан1я по названнымъ  предметамъ ‚производятся въ 
объем и по. программамъ, утвержденнымь для’ испытаний 
зрфлости въ тимнази; подобно этимъ послБднимь испыта- 
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‚ния. по’ русскому языку; ‘математик и древнимъ ‘языкамъ 
разд$ляются на писъменныя и устный, ‘причемъ ‹письмен- 
ныхъ работъ по математикЪ должно быть’ не менфе ‘трехъ 
(ариеметическая; алгебраическая ‘и теометро-тригонометри- 
ческая). Только получивиие удовлетворительныя отмфтки 
по вс$мъ предметамь испытан мотутъь ‘быть зачислены 
въ. студенты Университета. Невыдержавиий испытавнтя для 
поступления на одинъ факультеть, не можеть быть подверг- 
нугь въ. томъ-же. году. испытано для поступленя ‘на’ дру- 
гой факультетъ. Принятые въ число студентовъ Универси- 
"тета; ‘воспитанники семинар несутъ’  в@Ъ обязанности и 
пользуютел вефми правами студентовь за  исключенемъ: 
а) ‘права’ перехода на’ друге факультеты и б)‘права’ пе- 
рехода ‘въ ‘студенты “другихь’‘'Университетовъ. Переходъ 
изъ историко-филологическато факультета въ’ физико-мате- 
матическай и’обратно допускается только по’ выдержани 
вновь ВЪ ‘установленный выше срокъ полнато повЪфрочнаго 
испыталнтя; ‘переходъ же’ въ друге ’ Университеты '' можеть 
послфдовать только по’ выдержани  полнаго’ испытантя 
Зр$лости'въ одной изъ тимназй. Программами  повЪроч- 
ныхъ ‘испыташи по древнимъ языкамъ, математики фи- 
зик®могутъь служить учебные планы этихъ предметовъ въ 
гимназяхъь Министерства Народнаго Проевфщеня, ‘при 
чемъ по’ древнимъ языкамъ’ особенно ’рекомендуетея ум$лое 
чтене ‘авторовъ: Ксенофонта ‘и Гомера, Ливя’ и ’Овидя, 
а по математик’ достаточный ‘навыкъ въ ’‘рфшенйг задачъ 
по сборникамъ Верещагина’ (въ особенности въ’ отдёл% 
теометро-тригонометрическихь задачъ '‘тригонометрическаго 
сборниковъь Верещагина и Рыбкина).' К 
‘я — Въ Императореюй Юрьевеюй 'Университеть' вобпи- 
‘танники’ духовныхъ ‘семинар будуть’ принимаемы на 
всЪ факультеты, но выдержани’ ’повфрочнаго ‘испытаня, 
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въ объемЪ. гимназическаго курса, по слфдующимь предме= 
тамъ: 1) спо ‚русскому: и латинскому язывамъ)о для’ поетуз 
паен!я, на ‘юридическлй и медицинекй факультетну 2) то 
русскому и латинскому языкамь и математику пдляхано- 
ступлешя на физико-математический! факультеть; 3) “16 
руескому и '0ббимъ древнимъ языкам ‘для поступленя на 
историко-филологическй факультеть. Повфрочныя ^ испыма= 
ня будетъ производиться въ Университет о съ 117.1 916 
19 августа. 

— Училищнымь ›‘ОовЪтомъ при Св. Синод$ ‘разрьщены 
лутн!е ‚ педагогическе курсы’ длягучителей и! учительниц 
перковныхь  школь. ‚Пензенской ‘епархии: Курсы! ‘имВютв 
быть одновременно въ. т.’ ПензЪ для‘учителей и учительниц 
школъ. Пензенскаго, ‚ Городищенекаго, Н.-Ломювекаго; Мок 
шанскаго, ^ Наровчалскаго, Керенскато ии! Чембарекалто 
у$здовь, и въ г.. КраснослободскЪ. для: учителей и учитель: 
ницъ школъ Инсарекаго, Красноелободекало ‘и Саранскаго 
уЪздовъ. На Шензенскае курсы, будуть вызваны 100 -учите- 
лей и учительниць, а на: Враснослободскле отв +60 дох60 
учалцихъ. Нурсы имфютъ продолжиться до полутора мВеяща)’ 
съ ‚1. Юля! по. 15 ‚ авруста. На, устройство курсовъ въ 
г. Шенз$ отпущена ‹‘@умма, въ. количеств® 2500 руоа въ 
г. Краснослободск 1500 р. Предметами курсов: будуть 
— церковное ‘ифне, съ. церковнымъ уставомъ, ‘методика 
предметовъ ‚ начальной. школы, при чемъь. для пражтическихь 
занят! будетъ устроена, образцовая школа, а также, ‘чте- 
ня по, пчеловодству, ‘отородничеству и садоводетву. Въ 
руководители‘ курсовъ и въ. лектора, будуть, приглалиены 
лица изъ мЪстнаго учительскаго ‚ персонала... 

— По. примфру. прошлато о тода, и въ. настоящемъ» году 
въ н®которыхъ тородахъ Импери открываются ‚педагоги: 
ческ1е курсы для учителей и учительницъ  второкласеныхь 
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школъ. и кандидатовъ на сли должности, На педагогическае 
курсы, устроенные въ г. ХарьковЪ; вызываются 20‘ учите 
лей и учительницъ второклассныхъь  школъ Пензенской 
епархии капдидатовъ. Курсы начнутся 25 тюня’и’ про+ 
должатся до 6. августа. 

— Глаеный Мокшанской городской: думы Е. ИП. Бочкаревъ 
вощелъ. въ Думу съ заявленшемь о’ возбуждени ‘чрезъЕпар= 
хальный Училищный СовЪтъ ходатайства ‘пред ‘Училище 
нымъ СовЪфтомъ при Св. Синод о постройкЪ учительской 
семинарти въ г. Мокшан%: Въ заявлении этомъ ‘изложено 
сл дующее. Въ Училищномъ Сов при’Св.’Синод% ‘воз- 
ник вопросъ’ объ ‘устройств сна’ средетвай и Св: о Финода 
учителей ‘въ церковно-приходекли школы: ' Пензенсй Епар= 
хтальный Училищный СовЪтъ, на’запроеъоть Училищнато 


нЪеколькихъ' учительскихь ‘семинару для ’подротовленя 


Совзта’ при Св. Синод%, ‘высказалел, (въ! том чемысл) 970 
устройство’ такой семинарии вф Пензенскойзепархли весьма 
желательно и’ мЪФето для’’ устройства ея ‘указаль въ оселф 
Сумароков%,; тдЪ^имфетея’ ‘пртобртенная на средетва Св. 
Синода земля въ количеств\ ‘14—15 ‘десятинъ съ ^незна= 
чительной постройкой. Было-бы весьма ‘желательно; чтобы 
мфстомъ постройки’ ‘будущей семинар былъ-бы ‘избранъ 
г. Мокшанъ, ‘а для тото,! ‘чтоби‘имЪть ‘оенован1е‘ къ! воз- 
буждентю ходатайства’ предъ Св. Синодомъ о’поетройкЪ 
учительской ‘семинар въог. Мокшан% необходимо что-бы 
городъ отвель бы около’ ‘20’ десятин городской земли‘иодь 
постройку! будущаго учебнаго ‘заведении и подьтредноло- 
женное ‘при немъ’ опытное ‘поле; Основалельными ‘мотивами 
къ возбуждению’ тажого ходатайства’ могуть’елужить ‘ел 
дующтя: соображени: г. `’Мокшань ‘заключаетьивф'своемъ 
народонаселени ‘болфе 10`тыс. крестьянъ-земледфльцевь “и 
около 14 ‘тыс; ‘землелвльцевъ-мфщалньу такое значительное 
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число,‘ земледвльцевь ‘располатаетъ” массой’ ‘0$ днато 
люда, свободнато от заняй,. ищущато! приминен1я труда 
у состоятельнаго '’ набелентя: “Построенная ‘в5 о Мокшан% 
учительская семинар1я всегда располагала бы полнымъ 
контингентомъ учащихся и учащлеся выходили бы изъ той 
среды населения, изъ которой особенно желательно имть 
будущихьл ‘народных › ‘учителей, Экономическля./ 2‹600б- 
раженя также: могутъ ‘говорить ‘въ пользу На 
мфета ‘для постройки ‘учительской семинар: ирийч®. И 
бутовый камень, какъ ‘строительные матерталы, ВЪ `Мок- 
шан% дешевы, городь располагаегь множествомь деше- 
выхь квартир, воториыя, ‚вЗроятно, будуть шотребны дая 
будущихь, учениковь ‹ семинар; о продуклтье | | пищевал`ои по 
треблен!я ‘также дешёвых; казенный я еьу изъ ‘которато оно 
всей вЪроятности ‘будуть отпускаться дрова для ‚будущего 
учебнато заведеня, паходитея въ те, воретахт оть го- 
рода; будущая семинаря была бы ву, цен нтрЪ Пензенской 
епархии, недалеко, оть губерискако города, была ‘бы `ВЪ 
город и вот съ) тВыьосвы деревни и тедва лионенвъ 
самомъ нрунномъ центр ^крестьянскаго’ ‘земледьльческато 
населеня, пользовалась ‘бы ‘почтой й телеграюмъ; {0т0- 
рыхъ въ ‘селах въ. ‘Такъ как В проэктахь, народ- 
ныхъ учителей имфется въ виду знакомить, будущих учи 
телей. съ ведешемь рацюнальнаго, сельскаго,, хозяйства, 
чрезь, что (и мЪелное населен”! наглядвымъ ‚ образомъ 
знавомилоеь бет усовершенеявованными/ труемами образ 
ботки” земли,’ ^10' семинария нуждаетея Въ досталочномт 
количествр Вемли Для опыта поля. При Чем, гласный 
Бочкарев. выразило, таланте пожертвовать ‘на осущес ствлеше 
Эхого, дфла 1000 5. изъ своихъ,. средств ‚ Дума» „поли 
сочувствуя ‘высказанлому Бонкаревымъ мнфнио; — & закже 
соглашаясь | на. предоставлеше въ пользоване! предполатае- 
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мой семинар!и, безвозмездно 20. дес. городской земли, едино- 
гл&сно, постановила: возбудить вышеупомянутое. ходатай- 
ство 0бъ открыт. семинари въ г. Мокшан$. 


Е ОТ ЕВРРЯ 


Продолжается подписка’ на журналь ‚ПРИРОДА‘и ЛЮДИ“ 
(подписной годъ съ 1-го ноября). Съ дост. и’ перес. во ве 
города Росси шесть руб. 52 иллюстрированныхь №№, важ- 
дый № въ размфрЪ 2 листовъ большаго формата (16. стр, 
плотной печати) заключаетъ въ себ разнообразное, интеё- 
ресное и’полезное чтеше. Девизь журнала „польза и раз- 
влеченте“. '’'12 ‘ выпусковъ иллюстрированнаго  издан1я 
„Земля и.ея’ Народы“ сочинеше‘ ^ знаменитато’’ н%менкаго 
географа Фр. Гельвальда,  большаго формата, на.’ ‘лучшей 
бумагВ, съ массою, художественныхь ‘рисунковъ.. (Давая 
столь роскошное издане, редакция увЪрена, что подписчики 
внолнз оцфнятъ подобное приложене, которое въ отдЪФль- 
ной 'продажЪ будеть стоить не менфе 5 руб., и кром% 
того ‘новое безплатное приложене 12° томовъ ’ сочиненй 
Фенимора Купера, объемомъь каждый оть 200 ду 240'61р., 
большаго формата, убористой. печали: 1) ЗвЪробой. 2).Ся$- 
допытъ. 3) Послфднй изъ могиканъ. 4) Шонеры. 5), Пре- 
рая. 6) Блуждаюцщий огонь. 7) На суш% и на морЪ. 8) Хи- 
жина на холмЪ. 9) Краснокожте. 10) Красный корсаръ. 
11) Колошя на кратер%. 13) Пфнитель моря. Въ 
№№ текущаго года’ помфщены, между прочимъ, 
сл®дуюцщия ‘статьи: К. Фламмадулонъ.  РБлографичесвй 
очеркъ. „В. Оеменова.—Посмертное  произведене д-ра ‘А. 
В. Елисеева „Хаджи“.— Въ странЪ трески и камбалы, 
Прод. А. М. Никольскаго. —Въ Пампасахъ. (Изъ воспомина- 
нй велосипедиста объ Южной Америк$). Марка Басанина 
(съ иллюстр.).—Суев® ря „конца вЪ%ка“. —Въ гостяхъ у 
„царя-царёй“ (Черты изъ жизни  персидскаго шаха). Ф. 
Фразера.— Экспедиция Р.!Пири.—Оъ%добная ящерица: Т: 
Богданова.—На' зар челов чества. Ва.‘ Шацкаго. == 
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Острова › отчаяня:-- Мыль и вя значеше ‘въ воздух». — 
Махатма. ‹Разсказъ/ теософа.—Клады и‘ кладоискатели. 
М. Пыляева.-—Волхвы. ‘Разсказъ” Н.' Соколова.-—Зв$рь 
вырвался. Разсказъь А. Зарина. —Нравственная сила на 
войн® А; Г.--Наши инородцы. Киргизы. —- Столицы м1ра. 
Нью-Торкъ. Изъ записокъ русскаго туриста. И. Величенко. 
— А; И. Куропалкинъ: —По'приладожекимъ каналамъ. С. 
Животовекато.-Первобытный человЪкъ. Вл. Шацкаго. — 
Въ стран% эхидны  и/конгуру. (Очерки 'Австрал!и). Е. Жи- 
рардена. — Индийская  дуэль.—Б. ‚ Потоцкаго. —Исторя 
электротехники.—Баядерка. ‘Очеркъ В. Романова.— Ясно- 
видящая д-ра Ферру. — Солнце и его теплота. —ЗамЪча- 
тельный “ вычислитель.—-Военныя собаки въ современныхъ 
армяхьъ. А. Г.--Животныя во мнЪни людей разныхъ временъ. 
Очеркъ д-ра Поповича. --Илекъ. Разсказъ” изъ быта остя- 
ковъ. Вл. Передольскаго. - Въ морскомъ. музез: М. 4=е 
Сила насфкомыхъ. Т. Богданова. — Искусство, ‚запоми- 
наня. А; Р—скаго. —Свфть изъ н}Ъдръ земли. „.Р, 
В! — Передача  рисунковьъ по телеграфу. — Наука о 
небЪ въ древности. - Таинственный  городъ. Дж. Гор- 
дона. (Изъ фаскопокъ’ въ Юкатанз).—Яды въ прошломъ 
и настоящемъ. Ив. Святекаго. —Открыме Я. Шепанйка: > 
Нансенъ въ Петербург%. —Въ странЪ Донъ-Кихота. (Очерки 
Испании). --На дальнемъ ВостокЪ. — Современная! жизнь; 
(Испано-американская война). —Рег ре4ез А роз огата 
(по стопамъ апостольскимъ). Г., ОЪверцева.-— Арабсве 
разсказы. Лжелаль Эффенди.-- Стелла. Новый романъ К. 
Фламмар!она. —'Турецклй о меселя;^ Разсказъ. ‘Зангвиля. — 
Мнемоника; ‘или искусство укр пленя памяти. А. Р—скаго. 
Научныя новости. Общедостунныя бесЪ ды о новыхъ открыл1яхъ 
и изобрЪтеняхъ, составленныя  спецлалистами. - История 
радуги. Ив. Святскаго. — ЧародЪйство и суевфрая „конца 
вЪка“. Очерки В. Битнера.—3вфри!и птицы въ миеахъ, 
преданяхъ, истори, по старымъ и новымъ наблюденямъ. 

Гг. подписчики могутъ прюбр$тать оставипеся въ 
небольшомъ количествЪ ‘экземпляры журнала за прошлые 
года: 1895, 1894, 1893, 1892 и 1891 (1889—1890 и 
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1896 г. весь разошелся). ПЪна каждаго тодоваго экземпляра, 
со. вс ми приложен!ями 4 рубля; въ роскошномъколенкоровомъ 
переплет, тиснен. |! золотомъ; 5 рублей. Пересылка за ‘9 
фунт. (въ. переплет за 10. фунт.) по разстоян!ю. 

Контора и) редакция: {С.-Петербуртъ,; (Стремянная, собств. 
домъ, №12: . 
Издатель П. Сойкинъ. Редакторъ'Ф: ПН 





м  МАНУФАКТУРНЫЙ МАГАЗИВЪ 
В. А. ВЯРЬВИЛЬОВ.АЕО 
‘(Московская ‘улица, собствен. домть) 
симъ иметь. честь увЪдомить тв. ‘покупателей, что ‘при 
немь кромВ имБющейся всегда въ’ большомъ выбор 
парчи, ‘галуна, крестовъ’ серебряныхъ и мишурныхь имфется 
в®‘полномЪ ‘выбор: ЦЕРКОВНАЯ УТВАРЬ, какъ. то: 
паникадилы, подсвЪчники, семисвфчники ›запрестольные, 
лампады, хоругви металлическля, суконныяс;: и атлабныя; 
ковчеги, сосуды, ‚евангеля, кресты напрестольные, дароносицы, 
ящики, крестильные, ‘кадила, вЪнцы, металлическя свЁчи 
и друг!я церковныя вещи. Плащаницы, иконы запрестольныя 
и други. я 


ОГЛАВЛЕНИЕ НЕОФФИ ПТАЛЬНОЙ ЧАСТИ. 


1.0 о раскол. и‹свктантствЪ по оффищальнымъ даннымь 1889— 

1897 гг. А.Х ‚вь.—2. Ивъ истори Пензелской духовной семинар, А; Троищ- 

ки. 3. О роеши пчелъ В. Поповъ.—4. Внутрення извзеля, —5,‚ ОбЪ- | 
" явленя. 


ГА. Попову... 
Редакторы 5. Смирнов, 


Дозва ее. Е 1 поня 1898 и. Ценвбрть, аи, сем. прот: т "Поздиеву. 


0681—® "Тирфтрыйя Пе бъенека то Губорнекаго Правления, 
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По’ Керенскому уЪзду: Черкасской (изъ 1 класса)—-5, 
Б.-Лукинской—3,  Шелдаисской—5, Р.-Пимбурекой—4, 
Т.-Лакииской 5; Архантгельской--5, ‚ Б.-Ижморской- 5, 
Дубасовской--2) и АлексВевской—-5. Всего,.37, 

Но Краенослободскому узду: Воронской-=4, Булды- 
гинской—3,.Н.-Никольской-- 3,., Шазерской— 2, Усадской 
—17, М.-Напатской--7; Булаевекой с 3 (Ст.-Ново-Толков- 
ской 1, 'Украинской--3, Вурталненской-——8, Демино-По- 
ланской-—6, Кользивановской -2, Поникетовской—5,Н.-Ма- 
монгинской-—2,. Кололинской—5, Горяшенской--7; Плу- 
женской— 4) Ваньгушанекой— 6, Рябкинской--.8, ‚Кули 
ковской 19, 1 Н.-Усадекой-—6). Жабск ой - 8 и Нл -Пурда- 
шанской:-4. Всего 1053. 

По Мокшанокому уЪзду: ода етво (изъ Г клаеса) 
—9,‘Уаровской-4, Чирковской—7, Липовской— 4, Тен- 
ловской—5, Н.-Пелетьминской —7, П.-Александровской —4, 
Назарьевекой-—3, А 5, Ныркинской-— 8, Ма- 
ровской-— 6; Анучинской:- Лубасовской-—5, „Левинской 
9, Владыкинской--= 6, С Плесовской— 4, 
Царевщинской--: 7, Бибиковской--1, | Н.-Азясьекой-- 6, 
Фатуевекойя+-7, (Вороньинекойтэ5, Бекетовскойг-+8 и Про- 
вазнинекой 11 -Всего 1128. ) онокоэнаяя 

По Наровчатекому узду; ‹Азарапинекой — 6, Выюн- 
ской--6; Кадыюовской--2, Нанской--2; , Суркинской-т 3, 
Виляйской -=4, | Свищевекой --3, ‚ Абашевской 10, Чепур- 
новской 3, Воломасовской--7, Паевекой—2, Шигаевской 
-=3; Оалмановской-3 и Отяжкинской +53. Всего, 57, | 

По’ Н.-Ломовскому уЪзду: Долгоруковской—5, Кочетов- 
ской-—3,° Веденяпинской +4,  Студенской 4, Пустынекой 
—8; Н.-Толковской-— 5; „ Воронской-=5, ‚‚У.-Керской—5, 
Н.-Нявкинекой = 8; м 4; Тарховской-——6, Нод- 
хватиловекой-—5, с Пичевской—1,  Гороховщиневой--—3, 
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Б.-Мичкасской—7, М.-Мичкасской—4, Адикаевской—4. 
Всего 79. 

По Саранскому узду: Ст.-Михайловской (изъ 1 классе. ) 
—5, Воротниковской— 6, Гартовской-—4, Скрябинской— 4, 
Александрйской—7,  Нерлейской —4,  Евлашевской— 3, 
Л. Въясской—5, Вырыпаевской --7, Левжинской—4, Бул- 
гаковской—4, Новосильцевской —4, Дурасовской—7,. Пя- 
тинской—6, Елховской—7, Троицкой-— 4, Казанской 6. 
Всего 87. 

По Чембарскому уЪфзду: Поимекой (изъ Т класса)—7, 
Невзжкинской—5, Полянской—9, Гавриловской—2, Ага- 
повской 5, Валовской—10, Бондовской-—-4, Подгорнин- 
ской - 4, Ольшанской-- 7, Сентяпинекой-—9, Маштинской 
3, Мачинской-—1,  Каменской—5, БЪльщинекой— 5, 
Доншинской —7,  Высокинской-7 и Городковекой—5. 
Всего 95. 

ДЪвочки окончили курсъ и получили установленныя сви- 
дЪтельства въ школахъ: ПШензенскаго у3зда: Петропав- 
ловской —20, при приотЪ Общества веспомоществованя —10, 
Всофхевятской—11; Городищенскаго уЪ%зда: Казарской 
—3, М.-Полянской —-1, Репьевской—3, Бояркинской—4, 
Борисовской—2, Ахматовской—1, Александровской—1, 
Отепановской—-1, 'Грофимовской —2,  Золотаревской-- 4; 
Инсарскаго уЪзда: Николаевской--2, Сипягинской—2, 
Пайгармской - 5, Перхляйской—1,  Украинцевской = 1; 
Керенскаго уЪзда: Черкасской 3, ^ Б.-Лукинской—2, 
Р.-Пимбурской — 1; Краснослободскаго уЪ%зда: Усадекой 
—2, Н.-Мамонгинекой.-1, Горяшенской—1, Плуженской 
—2, Н.-Усадекой -1; Мокшанскаго ‘уЪзда: Уаровской 
`—1, Чирковской--1, П.-Александровекой—2, Шукшинской 
ка Маровской—1, Дубасовской—1, Левинской-- 2, Трес- 
кинской-—1, Ник. Азясьской-—1, У.-Вазерской:—4, Михай- 
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ловской 4; Наровчатскаго уЪзда: Шадринской—4, 
Коломасовской—1, Шигаевской-- 1; Н.-Ломовскато узда: 
Кевдо-Мельситовской—3, Студенской—2, Веденяпинской 

1, Подхватиловской —1, Гороховщинской —1; Саран- 
скаго уфзда: Воротвиковской—3, Гартовской —1, Нерлей- 
ской 3, Евлашевской—3, Л. Вьясской—2, Вырыпаевской 
—1, С+г.-Михайловской—2, Семилейской—1, Троицкой 
г. Саранска—б; Чембарскаго у%зда: Андреевской— 10, 
НевЪжкииской 1, Гавриловской — 2, Валовской—1, Тар- 
ханской 3, Маштинской 1, Мачинской —2, Каменской 
— 1, Городковской —1. Всего 164. 

Не было окончившихъ курсъ въ церковно-приходскихъ 
школах?т: 

по Пензенскому узду изъ 11 школъ въ 2-хъ, а 
именно: М.-Колоярской и Воскресенской; 

по Городищенскому узду изъ 35 школь въ 5, а 
именно: Воронской, Годяйкинской, Н.-Райской, Городищен- 
ской и Кеньшенской; 

по Инсарскому у%зду изъ 36 школь’ въ 9, 
а именно: Козловской, Яз. Пятинской, Паевской, Бесту- 
жевской, От.-Пшиеневской, Ногаевской, Рязановской, Руза- 
евской, Ускляйской; 

по Керенскому у$зду изъ 12 школъ въ 3, а именно: 
Маркинекой, Ключевской и Ольшанской; 

по Нраснослободскому уЪзду изъ 27 школъ въ’ 4; 
а именно: Самаевской, Б.-Ивановской,  Приказнинской 
и Козловской; 

по Мокшанскому узду изъ 29 пколъ въ 4, а имен- 
но: Симбухинской, Свинухинской, Лунинской и Чертеимской; 

по Наровчатскому у%зду изъ 19 школь въ 5, & 
именно: Будской, Кочелаевской, Порапинской, Перевфсьев- 
ской, Шадринской; 
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по Н.-Ломовскому узду изъ 22’ школь въ 2, а именно: 
Козлятекой, У.-Атмиеской; 

по Саранскому узду изь 19 школъ въ 9; а ‘именно: 
Анненковской, Б.-Голицынской; 

по Чембарскому у%зду изъ 23 школъ въ 1, Кашка- 
ровской. Всего не производилось испытаний въ 37 церковно- 
приходскихт школах. 

Испытаве въ названныхь выше школахъ не производи- 
лось по слёдующимъ причинамь: а) по недавнему открыт! ю 
нфкоторыхъ школь и 6) по причин*. неудовлетворительнаго 
ведешя школьнато дфла, по малоспособности учителей 
н за уходомъ  нЪФкоторыхъ изъ нихъ среди учебнаго 
года, вслфдетне чего школы иногда оставались безъ учителя. 

Объ окончившихъ курсъ и державшихь о кзамень учени- 
кахъ и ученицахъь школъ |рамоты упоминается 060бо 
Вылет. Хх, 


Наибольшее число испыташй, а также наибольшее коли- 
чество окончивших ь куреъ, какъ и въ прошломъ отчетномъ 
году, падаеть. на школы, гдЪ были особые учителя,  гдЪ 
завздующе, школою священники относились || съ, наиболь- 
шею ревностшо и усерлемъ къ церковно-школьному дЪлу, 
г школы обезнечены лучшими помфщенями и большимъ 
количествомъ учебныхь пособй. Наименьшая успбшность 
падаетъ, какъ и прежде, на 1$ школы, тдЪ. учителями бы- 
ли малоподготовленные къ заназямь въ школВ пеаломщи- 
ки или таковые жеи часто смфняюниеся длавоны. Что касаетс; 
нравственнаго воепитаия, 20 0 ‘добромъ  вравственномъ 
вмяни церковныхъ. школъ единогласно свидфтельствуютъ 
какъ отзывы наблюдателей, таюь и другихъ близкихь ВЪ 
школамъ лицъ и 0собенно родителей  обучающихея ВЪ 
нихъ дфтей. Недостатки семейнаго крестьянскаго . воспита- 


мя ослабфвають или ‘исчезаютъ“отъ воепитательнато’ влйя- 
ня ‘церковной’ школы.” Доброе” воснизажельное о влляве 
церковной школы есть предметь особливой заботливости 
учащихь въ ней и ‘въ этомъ отношении достигалотея  ре- 
зультаты ‘вполн удовлетворительные. 


Было ли составлено расписане ‘уроковъ согласно съ’ требова- 
ниями программъ ‘и’ выполнялось ли’ оно? Были ли заведены въ 
школЪ кавя либо записи уроковъ? 


Расписане уроковъ, согласно съ требовантями программъ, 
Епархальнымьъ Училищнымь Совфтомъ было составлено въ 
1887 тоду и къ общему руководству учащихь было иро- 
печатано въ Кпархальныхь Вфдомостяхъ (№ 21). По 
отзывамь наблюдателей, учашие слфдовали помянутому рас- 
писано во всЪхъ школахъ. Отступление длалось лишь ВЪ 
тЪхъ случаяхъ, когда законоучительство и учительство с0- 
единялось въ одномъ лиц и когда были перерывы занязй 
при требоисправлешяхь въ учебные часы. Содержане 
уроковь записывалось вь особые журналы, вь нихь же 
отм®чались и отсутствующие ученики. Наблюдатели строго 
слфдили за аккуратносттю сихъ записей и по нимъ пров%- 
ряли порядокъ и ходъ преподаванйя предметовъ курса. 


Дисциплинарныя мЪры. 


ГлавнЪфйшею ‘воспиталельною, м®рою. было, личное „вдяше 
учащихъ. Въ, случаях отетупленй ‹ отъ, правилъ, диеци- 
плины ‚учителя ограничивались наставленями и внуменями 
провинившимся ‘ученикамъ или оставленемъ ‘ученика, ‘на 
нЪкоторое время въ классЪ для приготовлен!я не выучен- 
наго урока. Случаевь грубаго обращешя учащихъ съ 
учениками замфчено не было. 
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При скольнихъ и какихъ именно школахъ существуютъ пфвческе 
хоры‘и сколько: учениковъ поющихъ въ церковныхъ  школахъ? 


Церковные хоры въ отчетномъ году были при сл5дующихъшко- 
лахъ: Пензенскаго уфзда— при Васильевской второклассной 
и ВсЪхсевятской; первымъ управлялъ учитель, а вторымъ— 
учительница; въ Городищенскомъ уЪздЪ хоры существовали 
при-120 ^школахъ, коими (хорами) управляли: (2 священника, 
10 псаломщиковъ, 1 учитель, 5-любители изъ крестьянъ и 
1 особый регентъ; въ Инсарскомъ уЪфздЪ хоры суще- 
ствовали при школахъ: Трехсвятской, Сузгарской, Ст. 
9едоровской, Бутурлинской, Пот. Слободской и Токмовской; 
въ Керенскомъ уфзд$ при школахъ: Черкасской второ- 
классной, Лукинской, Пимбурской и Архангельской; въ 
Краснослободскомъ у%здЪ — Горяшенской, Н.-Усадской, 
Булдыгинской, Кользивановской, Д.-Полянской, Шаверской, 
Воронской и Жабской; въ Мокшанскомъ уЪздЪ: въ 
Михайловской второклассной, Н.-Азясьекой, Дубасовской, 
Шукшинской, Левинской, Чирковской, Трескинской, Маров- 
ской, Петровской, У.-Вазерской женской; въ Н.-Ломовскомъ 
уЪздЪ: Долгоруковской (особый регентъ), Н. Нявкинской, 
Адикаевской, Воронской, Козлятекой, Тарховекой и 
Б.-Мичкасской; въ Наровчатскомъ у%здЪ — Свищевской; 
Саранскомъ уз — Ст. Михайловской второклаесной, 
Левжинской, Семилейской, ЕКвлашевской и Дурасовекой; 
въ Чембарскомъ уЪздЪ— Сентяпинской, Тарханской жен- 
ской (особый регентъ) и Мачинской. Число участвующихъ 
въ хоровомъ пзыи было оть 5 до 20. Въ хоровомъ цер- 
ковномъ о пфыи принимали участ!е и окончивиие курсъ 
ученики. | 
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Посфщене учащимися храма Боня. Приготовлене въ школахъ 
къ исповфди и св. причащению. ВсБ ли‘учашиеся сподобились 
св. таинъ? Накъ исполняются утрення и вечерн!я: молитвы? 


Въ воскресные и праздничные дни, а равно въ среду и 
пятокъ св. ‘четыредесятницы ученики’ церковныхъ’ школъ, 
подъ водительствомъ и надзоромъ своихъ учителей, посЪ- 
щали церковное богослужеше. Одни участвовали, въ  немъ 
пфн!емъ и чтенемь, друге прислуживали въ алтарЪ, 
Нъфкоторымъ ученикамъ Его Преосвященствомъ дано раз- 
рЪшен1е надЪфвать стихари, Участ!е учениковъ, школъ, ‚Въ 
совершени богослужешя насколько способствовало тор- 
жественности  богослуженя, настолько же ‚благотворно 
вмяло на нихъ же въ религюзно-нравственномъ отношении, 
радовало ихъ родителей и возвышало церковную, школу 
въ глазахъ общества. Долгъ исповЪди и св, причастя 
исполняли вс учапаеся, нЪкоторые при семъ. . два, раза—- 
на первой и страстной седмицахъ. великаго ‚поста, Кь 
таинству исповЪфди и св. причастя. учаплеся приготовля- 
лись ностомъ и молитвою, а также, особыми наставледями 
законоучителей. Утрення и вечерьйя молитвы учанцеся испол- 
няли на домахъ, но въ общежитяхъ онЪ ‚бывали обпая. 

Предь вачаломъ уроковъ и въ конц%, уроковъ  положен- 
ныя молитвы читались однимъ изъ учениковъ, по , очереди, 
при чемъ нЪкоторыя. молитвы, наприм.: Царю, ‚Небесный, 
Спаси, Господи, Богородице, Достойно, есть, и, проч. п%- 
лись всфми учениками класса, 


Какъ относится къ школь мфстное населенге? 


Местное населеше относится къ церковным школамъ 
вообще сочувственно. Сочувстве это доказывается жертвами 
обществъ на’ постройку“ школьныхъ' зданий, въ. отчетномь 
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году; наирим. въ селахъ Рузаевк\, (.-Оедоровк», Н. ОЭело- 
вовлиб ул. Прехевятекомь из’ проч.оВъинЪкоторыхь случаях 
кресевянеж я общества юказывалочиь ‘денежное! пособле изна 
содержан!е учителей. 


Школы, наиболфе, замфчательныя въ воспитательномъ отношенм. 


Къ числу ‘наибол$е’ замЪчательныхъ школъ ‘въ’ воспита- 
тельномъ отношени ‘первЪе всего должны быть ‘отнесены 
школы’ второклассныя. Школы эти возвышаются ‘пред 
всеми" другими существующими при пихъ общежиттями. 
Жизнь ‘ВЪ’ общелиимяхь построена на’ началахъ  внолнЪ 
блатопруятетвующихь доброму нравственному воспитаню. 
Прим ръ’учащихь, правильныя учебныя занат1я, отеутствте 
вияня 'дурныхъь уличныхъ явленй, строг надзор и 
руководствоваюе со ‘стороны’ учителей  направляють умь’и 
сердце учащихся къ лучшему и возвышенному. Добрые но 
природ “и направлено’ ученики служатъ примромъ’ для 
недостаточно ’укр®пившихся. "Роже нужно’ сказать’ ибо 
школахь ! одноклаесныхъ, въ Которыхъ есть” общежития, 
наприм. при’ Пайгармеком® женскомъ’ монасетырЪ®. Тишь 
школъ ‘съ’’общежиттями ‘или по’ крайней мЪр ‘съ’ ночлеж- 
ными’ приотами наиболЪе‘ желалеленъ. № чиелу лучших 
ШЕОлЬ въ  вобпитательномь ’отношенш ‘нужно’ отнести и 
1%, ’при ‘’‘коихъ устроены рукодфльныя и  ремесленныя 
занялтя.' ЗанятЁя эти’ не ‘обтавляютъ’ времени для шалоствй, 
хотя бы и дЪтбкихъ, и пртучають школьниковъ ‘къ труду 
и взаимопомощи. Сюда, наприм., могут’ быть” отнесены 
школы женсыя Вазерская и Тарханская и мужская 
Долгоруковская. Наконець къ этимь же школамь должны 
бъть’ ‘отнесены ‘т; при коихъ устроены: воскресныя чтеня, 
наприм.; кром® школъ’ второклассныхъ; Петропавловская 
двухклассная въ’ т. ПензЪ,; 'Вефхевятекая и др: 


1Х. 
Школьныя библютеки и воскресныя чтения. 

Школьныя библ!отеки состоятъ гл. обр. изъ учебниковъ 
и учебныхь пособ. Но есть книжки и для ви®клаеснаго 
чтешя учащихся и окончившихъ курсъ ученя. Количество 
сихъ книжекъ вь школахъ неодинаково, въ однЪхъ два- 
три десятка, въ другихъ и боле. Но въ н®которыхъ шко- 
лахъ число ихъ таково, что это. собране книгъ можеть 
быть названо библлотекою. Въ этомъ отношени  первЪе 
всего должны быть упомянуты вс второклассныя школы (7), 
въ коих Число  книгъ равняется  нЪеколькимъ 
сотнямъ; такъ, наприм., Въ Русско-Качимской _ школ 
число ихъ простирается до 450. Второклассныя . школы 
выписываютъ и педагогическ1е журналы „Народное Образо- 
ван!е“ и „Церковно-приходская школа“. Но есть и одно- 
классныя школы, въ коихъ библ1отеки можно признать 
достаточными по числу книгъ; такъ, наприм,, въ Маров- 
ской 500, вь Ольшанской школЪ 350, въ Адикаевской, 
Мичкасской, Долгоруковской, Ново-Нявкинской и. Чепур- 
новской школахъ по 300, Высокинской, Тарханской, Во- 
ронской, Золотаревской, Петропавловскойпо200,Пимбурской, 
Б. Лукинской свыше 150, ВсЪхевятской, Александровской, 
Репьевской, Липлейской, Токмовской, Пайгармской, Чир- 
ковской, Дубасовской, Пыркинской, Уаровской, Азарапин- 
ской, К. Пелетьминской, Шадринской свыше 100 и пр. 
Въ числЪ книгъ школьныхъь библ1отекъ видное мЪсто за- 
нимаютъ книги „Приходской библиотеки“, наибольшее число 
коихъ находится въ Краснослободскомъ и Городищенскомъ 
уздахъ. Нельзя ‘не замФтить, что завфдующие школами 
священники. прилагаютъ  стараня къ образованю школь- 
ныхь библ1отекъ. Школьныя книги заносятся въ особый 
каталог по изданной Епарх1альнымъ Училищнымъь (ов%- 


томъ форм; имъ же изданы, правила храненя и выдачи 
книг для чтеня изъ. 3 БОЛЬНЫХЪ библотеку, 

Въ нЪкоторыхь >  школахь ‘ведены были воскресвыя и 
‘праздничный бесфды и чтешя. ‘Тажя чтенйя велись при 
оиволахь, ‚Ворбклабсвыхт, при двухклаесной Петропавлов- 
окой и при’ `нЪкоторыхь одноклассныхъ: нанрим-, Всзх- 
`бвятёкой, `Шадринекой,. Долторуковской и др. Зазвдующе 
школами ‘священники, предварительно открыя чтенй при 
‘школах, входили въ Епархальный. Училищный Совфтъ съ 
представленемь программ сихъ чтений, Программыэти, по раз- 
смотрЪнти ихъ въ СовЪтЪ, утверждены были Его Преобвящен- 
ствомт, Чтения обычно состояли изт трехъ отдЪловъ: 1-й отд ль 
"ЕО алльй религ!озно- нравственнаго содержантя; 2-й отдфль 
—^ пб Русской Истори, элементарному ебтествознанио и 
вельскому хозяйству; 3-й отдфль — Статьи изъ крестьянскаго 
быта, одобренных духовною цензурой и Комитетомъ грамот- 
ности.’ При чтевяхъ иногда употреблялся волшебный 
фонарь, наприм: ‘ВЪ ‚Долгоруковбкой школ, Н. -Ломовск? то 
уфзда, ‘и во многихь школахь Мокшанскаго у%зда. Во время 
‘перерывовъ между заенями исполнялись. церковныя 
иВенонвнйя. Лучше всего’ ‘чтеня ‘эти были организованы 
{В 'Отаро- Михайловской второнлассной Школ, Саранскаго 
уда Во’ время чтений присутетвуютъ, кром% учащихся, 
‘Варослые й ИнОТХА въ довольно значительномъ киличеств. 
Въ 'Мокшанскомь, уБздф устройству чтенй при школахъ, 
‘въ волшебным фонарем, много содфйствоваль своимъ 
„Непоередетвенныме “учасмемъ земеый  начальникъ 3-го 
Ветка д. 1. Бабичевъ. | ы лесень 


Посъщене , и надаоръ за школами. 


"Его Преосвященство, Преосвященн®йний Павель, при 
‘обозрыйи церквей енархш, Носфщалъ церковныя школы, 


с: 


давать ‘духовенству руководс твенныя указания КЪ их 
благоустройству, ^ располаталь духовенство. `КЪ ‘открыто 
новыхъ школъ, ГД он не открыты. Опредфляя во, 


Я 


даконы окончивших ‘курсь семинарш БЪ тЬмъ церквамъ, р 


ОН 


при вотбрыхь ‘не устроены школы, Владыка дфлаль Я 


них" ‘обязательнымь “ ‘открызче церковныхь ‘школъ.. 


Ближайпий и р надзоръ 3& школами три 
надлежаль епарх!альному / уфзднымъ наблюдателямъ. 
У$здными наблюдателями реа были всЪ школы уЪзда, 
а н®которыя по два, пд три и даже ‘боле разъ. Епар- 
х1альным ) Училишнымь' '©08$т0мъ' предложено’”было 88 д- 


нымъ наблюдателям) ‘посл’ жаждато обоз я ими коли“ 


входить въ Отлфлешя ст особыми докладами, для свое-” 
временнато ‚ознакомленя ихъ съ состоящем школъ и для, 
дальнфйшихь распоряженй. въ ихъЪ бавкоустройетву. При' 
посфщени школъ уЪ%здные наблюдатели входили во вс\| 
подробности школьныхъь нуждъ, что особенно подмВчено ва) 
наблюдателемь школъ Ираснослободекаго “Узда, вц. 
Н. Сокдловымь, отчеть коего отличается обетозтельноелю 
и дышетиь знанемъ школъ уззда; но тоже нужно. ‘сказать 

о Чембарскомъ наблюдател%, свящ. ЛатарповЪ, Керенскомъ. 
аб свящ, Чукаловскомъ, Инсарскомъ наблюда-| 
телф, свящ. В%нценосцевЪ. Епарх1альный“ наблюдатель \ ‘въ 
течене тода обозр$ль 37 школъ однокласеныхь' 1" врамоты; | 
мно1я школы имъ’ посзщены были во время" "Норы 
школы же второклассныя посфщены | были. по. ва. и по | 
три раза; у5здныя  ОтдЗленя имъ же посфщены были шо 
нфскольку разъ. О своихъ посефщеняхъ епархальный на- | 
блюдатель входилъь въ Совфть съ особыми докладами, по 
коим ‘слдовали соотьБтотвующия постановленя. "Независимо, 

м9ва 


отъ сего, ‘нфкоторыя’ школы побфщаемы были членами 
ен; 


| 
| 


Училищив то ^ СозЪта-директоромь народныхъ училища $ 


Ре 


С. П. Ниакольскимь и А. Е. Поповымъ; члены ОтдЪленй 
также участвовали въ посфщени школъ въ учебное время. 
Въ этомъ обозрЪни школь принимали участе и земскле 
начальники, особенно земсый начальникъ 3-го участка 
Мокшанскаго уфзда Д. П. Бабичевъ, который принадле- 
Житъ вообще къ самымъ д\Ъятельнымъ земскимъ начальни- 
камъ на пользу церковныхъ школъ. 


Х. 


Свфдня о школахъ грамоты. 


Ве$хъ школь грамоты въ епархи было 142. ОнЪ рас- 
пред$лены по у%здамъ слфдующимъ образомъ: 





ВЪ УВЗДАХЬ. |Для ивль- Для дфво- Сифшан- 
. ЧИКОВЪ. чекъ. нНыхЪ. 








Пензенекомъ ... 

Городищенскомъ . 

Инсарскомъ.. . . 
° Керенскомъ . . 


"Ираснослободскомъ 
Моктанскомъ о’. 
Наровчатскомъ , 
„Н,-Ломовскомъ. 
Саранскомъ . . 
Чембарскомъ .. 








Итого’. 
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Составь учащихь въ школахъ грамоты, ихъ образова- 
тельный цензъ, продолжительность службы и получаемое 
вознаграждене показываютъ нижесл®дующия таблицы; 
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Законоучители и преподаватели. закона Божия: 


























вы |} ЕЕ - 
ВЪ УВЗДАХЬ Не во Е: а 
О-В | ЕЕ | НЕ Р РЕ 
'Пензенскомь..| 4 1 = —- «Мояьнов: 
Городищенскомъ| “8 — — гметототх 
'Инсарскомъ ..| (17 — — 5 24 
Керенскомъ.. . им —- 8 В мОмов 
Краснослободск. 13 о < одохоорузоЕ 
Мокшанскомъ И 1 —& м ВУ 
Наровчатскомъ ас =. и 
Н.-Ломовскомъ 6 | 1—1! |949 мо 
Саранекомъ . В = ИЕ ое 
Чембарскомъ. 4 А |= моча 
бо те ЧН 4 ИРЕН | 
Итого . 109 3 3 24 3 














Ллаконы преподавали законъ Бож1й въ школахъ: Язы- 
ковской, Пензенскаго уЪзда, Камакужинской, Мокшанскаго 
уззда, МЛадской,  Саранскаго уЪзда; `псаломщики -—- въ 
Казенно-Майдано-Выселкской, Гуменской и Шадымской, 
Наровчатскато у%3да. Не состояпе въ ‘клирф—учители 
преподавали законъ Божй: въ Инсарскомъ  у%здЪ 
въ школахъ: Рейтарской,! Петровской, Н. Вязерской; Голы= 
шевской и Н. Архангельской; въ Керенскомъ 'уЗзд “въ 
школахъ: Шуриновской, Щербаковской, Овчарской, Сошни- 
ковской, Сорокинской, Скуратовской, Аксеновской, Архан-, 
гельской г. Керенека; въ Н.-Ломовскомъ у%здЪ въ школах, 
учитель въ Зиновской и учительницы: Александровской, || 
Акшенасской и Александровской прих. с. А. Голицына" (въ 
отчетахъ Городищенскаго Отдзленя и наблюдателя не указа- 
но, въ какихъ школахъ законъ Божий преподавали учители). 
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‚Составь‘ гучителей: 
е ча |, зе |Не состоящих 
У в |222: |298 въ клир». 
ВЪЕУЗЗДАХЪ. ЕЕ аа в 9 т 
м. Ра | а Эвы | Учитель 
их | <= = -: Н Учптелей. а 
Пензенскомъ . — — 1 олова На0 
Городищенскомъ и 6 1иолбнонкеео” 
Инсарскомъ . а 10 5 5:11 
Керенскомъ . — 1 2 11 4 
Краснослободскомь  — 4 ЗЕ 6 5 
Мокшанскомъ 1 1 “11. 1. 24 п 
Наровчатскомъ. 3 — 12 2 гов! 
Н.-Ломовскомъ . 1 гад 2 5 11 
Саранскомъ ; 2 Г 3 2 5 11 
Чембарскомъ. . | - 2 2 В] 
Итого — 9 10 43 59 21 



































Образовательный цензъ учащихъ: 
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[а |< Е а ты 038 
За а № ЕР ВТыЕе 
УВД о ЕЕ ее Баранов РИВЕ |8 
аа а < Вона, 91 та М-Н. 
ЕЕ а & В ЕЕ 
Е 1-Е 
Пенвенск1й анти | -олееикеы | 10 оон 
Городищенсвай | т | те тетя Ут 5 Зы 
Саре чом бет" афанот И 25 
Керенсклй: О: Е 
Краеновлобод. И № 
Мовшаневй ти ое а Пр ЗИ 
Наровчалевийт аи — мифе ааа |--ы рые у 
Н.-Ломовекйг Е —5 | наи Вене Е А. Иное А 
Саранск. О $28 ети Иво 
Чем ба Е аее хиинЯ аа 
Итого, ГИ НИ 2 4 Тб 
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Прим чан!е. Въ таблиц сей; какъ и въ слздующихъ 
двухъ, показаны только лица свЪтекаго зван1я: 


Вознагражден!е учителей: 
























































= кое 
УЗЗДЫ. и: 
4 — и р = 
Пензенсвй . 1 :. —_ 1 
` | 
Городищенсый о, .. -- — 9 
Инсареяй В — 5 10. 
Я аа а ааа =: а 12 
Краснослободсюяй.. ‚.. томтомзбт чарниг эн 
Мокшанекй ....| — 1 — 15 
Наровчалемй. ... — и 3 
Н.-Ломовемй. -. . Е. =: — 6 
баранеми ое = — 1 15 
Чембареюй. , .о. +. т — — ной 
о в! а | 17 
Продолжительность слунбы обучающих: ост. 
пет ЕЯ > и < со < В | 
со >> >> <> > <> <> >> Ей 
бо [8 [9] (9) в) [9 991610990 || 
йе я 
| ©) я я я я я я ‚1 я | 
аа о 
Учителей. 11 — | 1 5-15-44 20 | —| 
Учительн. | = | И 29| 44116 | 11 2 
| | | 
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Успфхи  обученм: 
































уъвъзды Отличные. Хоропие. Повтатоя: и 
- | . | 
Пензенсый ..-_. .| — 2 хо | 1 
Городищенсвй. 3 3 ТН 
Инсарев в. 4 1 9 8 
Керенеый. 4 11 | — 
Краснослободсклй ., 2 2 Эа 
'`Мокшанскй .. 3 6 НУ 
Наровчатемй .... 2 4 боб 
Н.-Ломовскй . . — 1 4 5 
Саранскй .. ие 4 ВО ооо 
ао Е 4 — 
Итого .. 14 27 06 425 


Помщене школь грамоты показываетъ слфдующая таблица: 















































| | ен 
Е я ЕН 
| аа ЯНА 8 
УВЗДЫ. Е ЗН 4 ЕВ НЕ ЕаН 
ва нае 2 2 за а аза 
| ов в 8 = 
3..8 15 38 Сане 
|оНнЕея5 ь БовоОзНЯяв 
— = г т 
Нензеноми вез ШЕЕ 2: 1 
Городищенский ..| 54— 5 410—| —| — 
Инеареюмй . 6 —| ‘6 101’ 517 И 6 — 
Керенсай . . р 97—15 693 3 — 
Красноелободекйо о рабби 32 — 
Мокшанскй., 2..1 610— 2110824 — 
Наровчатскй 4 | 32| -—5 155183. 8-—|. 8 — 
Н.-Ломовскй. И 4 9-и 
Саранска. 12...28 м 10 8,15 64 — 
Чембареый ....| = 2 2 ы а я 
| 
| Итого. | 35 за 15| 60 а 1529 1 
| 





